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Аргументы в зАщиту прАвовых  
гАрАнтий родителей нА воспитАние  
детей в рАмкАх трАдиционных ценностей

с.Ю. нарциссова, м.в. пок

Аннотация. В статье авторы рассматривают аргументы в защиту правовых гарантий родителей на вос-
питание детей в рамках традиционных ценностей, а именно: культурологические аспекты воспитания и 
музыкальное образование. Система музыкального образования и воспитания выступает сегодня как дина-
мичный фактор современных геополитических процессов. Средства массовой информации, интернет, радио 
и телевидение позволяют социальным игрокам вбрасывать в социальные сети свою информацию и форми-
ровать общественное мнение в своих интересах под «крышей» популярных музыкальных мелодий. Особое 
внимание в статье уделяется отношениям родителей, детей и государства в сфере образования. Объек-
том данного исследования явилась специфика права родителей на выбор траектории образования для своих 
детей в свете собственных традиционных семейных ценностей. Методологической основой исследования 
являются: общенаучные методы исследования, а также частнонаучные методы: методы системного ана-
лиза, конкретных социологических исследований, методы исторического и сравнительного правоведения. 
Специальное исследование проблем, касающихся защиты семейных ценностей и традиций родителей на их 
право выбора системы образования для своего ребёнка, проведено впервые. Разработаны и обоснованы осо-
бенности международной защиты традиционных семейных ценностей родителей и прав ребёнка как одной 
из основных международных юрисдикционных форм защиты прав человека в сфере образования, обоснованы 
рекомендации по расширению исследований в этой области на примере музыкального образования.
Ключевые слова: развитие личности, устойчивое развитие, социальная психология, музыкальное образование, 
мировоззрение, традиционные семейные ценности, образование, правовая психология, права человека, родители.
Abstract. In article authors consider arguments in protection of legal guarantees of parents on education of children 
within the limits of traditional values, namely: cultural urological aspects of education and music education. The music 
education and education system acts today as the dynamical factor of modern geopolitical processes. Mass media, the 
Internet, radio and TV allow social players to throw the information in social networks and to form public opinion in the 
interests under «roof» of popular musical melodies. The special attention in article is given relations of parents, children 
and the state in an education sphere. Object of the given research was specificity of the right of parents on a choice of 
a trajectory of formation for children in the light of own traditional family values. The methodological basis of research 
includes general scientific methods of research, and also private scientific methods: methods of the system analysis, 
concrete sociological researches, methods of historical and comparative jurisprudence. Special research of the problems, 
family values concerning protection and traditions of parents on their option of an education system for the child, is spent 
for the first time. Features of the international protection of traditional family values of parents and the rights of the child 
as by one of the basic international legal forms of protection of human rights in an education sphere are developed and 
proved, recommendations about expansion of researches in this area, on a music education example are proved.
Key words: sustainable development, social psychology, human rights, legal psychology, forming, development to per-
sonalities, traditional family values, worldoutlook, music formation, parents.

Важней� шйм условйем, необходймым для 
формйрованйя преемственностй культу-
ры поколенйй� , является ответственность 
государств за реалйзацйю права родйте-

лей�  на воспйтанйе детей�  в рамках традйцйонных 
ценностей� ; совершенствованйе существующей�  
международной�  сйстемы конвенцйй�  в плане защй-
ты традйцйонных ценностей� , не нашедшйх четкйх 

решенйй�  в международных конвенцйях по защйте 
прав ребе�нка й родйтелей�  в сфере образованйя [1]. 
Музыкальная культура й семей� ные традйцйй в 
этой�  областй могут стать важным показателем со-
блюденйя прав человека в мйре.

Свободное развйтйе человека включает право 
родйтелей�  на выбор музыкального воспйтанйя 
й образованйя для свойх детей� , на возможность 
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нйя культурного человека» к педагогйческой�  йдее 
«компетентного человека в узкой�  сфере профессй-
ональной�  деятельностй». В условйях современного 
общества зачастую теряется связь преемственных 
культурных традйцйй� , в том чйсле музыкальных й 
художественных, творческйх [11; 12; 13; 14].

Напрймер, в п. 3 ст. 13 Международного пакта 
об экономйческйх, соцйальных й культурных пра-
вах провозглашено право родйтелей�  на воспйтанйе 
свойх детей� , а йменно: «Участвующйе в настоящем 
Пакте государства обязуются уважать свободу ро-
дйтелей�  в соответствующйх случаях законных 
опекунов выбйрать для свойх детей�  не только уч-
режде�нные государственнымй властямй школы, 
но й другйе школы, отвечающйе тому мйнймуму 
требованйй�  для образованйя, который�  может быть 
установлен йлй утвержде�н государством, й обеспе-
чйвать релйгйозное й нравственное воспйтанйе 
свойх детей�  в соответствйй со своймй собственны-
мй убежденйямй». Прй этом не определены крйте-
рйй й гранйцы свободы родйтелей� , что в ряде слу-
чаев может прйвестй к нарушенйю права ребе�нка 
на образованйе. Отсутствйе определе�нных гранйц 
для вмешательства государственных органов в вос-
пйтанйе й образованйе детей�  также прйводйт к не-
гатйвным результатам, что мы вйдйм на прймере 
школьных программ по сексуальному воспйтанйю в 
Германйй й Францйй. Германское правосудйе может 
лйшйть свободы родйтеля за его отказ от уроков 
сексуального воспйтанйя для своего ребе�нка.

В п. 2 Протокола 11 Конвенцйй о защйте прав 
человека й свобод закреплено следующее требо-
ванйе: «Нйкому не может быть отказано в праве 
на образованйе. Государство прй осуществленйй 
функцйй� , которые оно прйнймает на себя в обла-
стй образованйя й обученйя, уважает право родй-
телей�  обеспечйвать такое образованйе й такое об-
ученйе, которые соответствуют йх релйгйозным й 
фйлософскйм убежденйям». Однако двой� ные стан-
дарты правйтельств государств в условйях полйтй-
ческйх крйзйсов прйводят к росту нарушенйй�  прав 
родйтелей�  й детей�  на выбор сйстемы образованйя 
со стороны адмйнйстратйвных органов. Справед-
лйвостй радй следует сказать, что в ряде случаев 
й самй релйгйозные, полйтйческйе й фйлософскйе 
убежденйя родйтелей�  не гарантйруют качества 
образованйя й воспйтанйя детей� . Так, в 60‑70‑е гг. 
прошлого века в СССР ймпрессйонйзм, сймволйзм 
й другйе «йзмы» былй подвергнуты остракйзму 
со стороны влйятельной�  частй государственной�  
элйты, что послужйло одной�  йз прйчйн эстетйче-
ско‑нравственного раскола советского общества. 
В условйях же�сткой�  цензуры в этй годы под удар 
попалй Клод Моне, Огюст Ренуар, Камйль Пйссар-

развйтйя творческой�  лйчностй, способной�  к созда-
нйю не только матерйальных, но й духовных цен-
ностей�  [2], обладающей�  развйтым мышленйем [3; 
4; 5; 6]. Прй этом соцйальное государство должно 
гарантйровать условйя, обеспечйвающйе свобод-
ное творческое музыкальное развйтйе человека й 
его ребе�нка. Манйпулйрованйе общественным со-
знанйем в сфере йскусства й культуры, в том чйсле 
музыкальной� , включая релйгйозную музыку, часто 
становйтся прйчйной�  разжйганйя нацйональной�  
рознй й даже вооруженных конфлйктов. Заслужй-
вают прйстального внйманйя урокй крйзйса на 
Украйне в начале ХХI в. Не последнюю роль в раз-
вйтйй протйвостоянйя «Кйева – Донецка» сыгралй 
полйтйческйе йгры с музыкальнымй традйцйямй 
украйнского народа. Умелое протйвопоставленйе 
«украйнской� » й «русской� » культуры, в том чйсле 
музыкй, стало одной�  йз прйчйн кровопролйтйя.

Всеобщая декларацйя прав человека, утверж-
денная Генеральной�  Ассамблеей�  Органйзацйй Объ-
едйне�нных Нацйй�  10 декабря 1948 г., провозгласйла 
в первой�  статье документа: «Все людй рождаются 
свободнымй й равнымй в свое�м достойнстве й пра-
вах». Более шестйдесятй лет в десятках конвенцйй�  
мйровое сообщество пытается раскрыть й опре-
делйть основополагающйй�  прйнцйп прав челове-
ка – достойнство, прйсущее от рожденйя каждому 
человеку. Как показалй событйя второй�  половйны 
XX й начала XXI вв. (распад СССР, локальные во-
й� ны й вооруженные конфлйкты в Афганйстане, 
Ираке, Лйвйй, Сйрйй й т.д.; крйзйс мйграцйонной�  
полйтйкй Европей� ского союза в 2015 г.), данный�  
прйнцйп просто йгнорйруется рядом полйтйков 
ведущйх мйровых держав. Отмечая полйтйческйе 
й экономйческйе трудностй реалйзацйй прйнцйпа 
о достойнстве человека, следует подчеркнуть, что 
переход к свободному обществу й соблюденйю прав 
человека представляет собой�  многофакторное яв-
ленйе, йнтегрйрующее полйтйку, право, экономйку, 
культуру, релйгйю, самобытность й традйцйй на-
родов, населяющйх нашу планету. Преувелйченйе 
йлй преуменьшенйе обществом значенйя одного 
йз этйх факторов, провозглашенйе ложных йлй йс-
каженных целей�  й задач в сфере защйты прав чело-
века может прйвестй к гуманйтарным катастрофам, 
межэтнйческйм й межконфессйональным столкно-
венйям, прйводящйм государства к распаду, а йх 
граждан – к гйбелй [7; 8; 9; 10].

Следует подчеркнуть, что гуманйтарное об-
разованйе молодого поколенйя, в отлйчйе от лйбе-
рально–рыночного й технйко‑экономйческого, не 
вызывает разрушенйя традйцйонных отношенйй�  
между родйтелямй й йх детьмй. Прйчйна подобного 
разрушенйя вйдйтся в переходе от йдей «воспйта-
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ймя й семей� ные связй, как предусматрйвается за-
коном, не допуская протйвозаконного вмешатель-
ства». Согласно ст. 13 п. 1, «ребе�нок ймеет право 
свободно выражать свое�  мненйе; это право вклю-
чает свободу йскать, получать й передавать йнфор-
мацйю й йдей любого рода, незавйсймо от гранйц, 
в устной� , пйсьменной�  йлй печатной�  форме пройз-
веденйй�  йскусства йлй с помощью другйх средств 
по выбору ребе�нка». Ст. 17 настоящей�  Конвенцйй 
указывает, что «государства – участнйкй прйзнают 
важную роль средств массовой�  йнформацйй й обе-
спечйвают, чтобы ребе�нок ймел доступ к йнформа-
цйй й матерйалам йз разлйчных нацйональных й 
международных йсточнйков, особенно к такйм йн-
формацйй й матерйалам, которые направлены на 
содей� ствйе соцйальному, духовному й моральному 
благополучйю, а также здоровому фйзйческому й 
псйхйческому развйтйю ребе�нка…» [15].

Прй этом международное право не поощряет 
вседозволенность. Прйнцйп 10 Декларацйй прав 
ребе�нка гласйт, что «ребе�нок должен ограждать-
ся от практйкй, которая может поощрять расовую, 
релйгйозную йлй какую‑лйбо йную дйскрймйна-
цйю. Он должен воспйтываться в духе взаймопо-
нйманйя, терпймостй, дружбы между народамй, 
мйра й всеобщего братства, а также в полном со-
знанйй, что его энергйя й способностй должны 
посвящаться служенйю на пользу другйх людей� ». 
Однако соответствующйх механйзмов, отделяю-
щйх чйновнйчйй�  пройзвол, йгру полйтйческйх 
модераторов от йстйнной�  заботы о детях, на сегод-
няшнйй�  день нет. Проблема может быть решена 
развйтйем понятйй� ного аппарата, определяющего 
взаймодей� ствйе й едйнство нацйональных целей�  й 
семей� ных ценностей� . Защйта отдельных семей� ных 
ценностей�  прйсутствует в международном праве, 
но, оторванные от четкого взаймодей� ствйя с меж-
дународнымй й семей� нымй традйцйямй, онй не 
могут обеспечйть защйту права родйтелей�  на вы-
бор путй собственного ребе�нка.

Международный�  пакт о гражданскйх й по-
лйтйческйх правах в статьях 17 й 18 закрепляет 
прйнцйпы на право человека на выбор культурных 
й семей� ных ценностей� , а йменно [16]:

«Статья 17.
1. Нйкто не может подвергаться пройзвольно-

му йлй незаконному вмешательству в его лйчную 
й семей� ную жйзнь, пройзвольным йлй незакон-
ным посягательствам на непрйкосновенность его 
жйлйща йлй тай� ну его корреспонденцйй йлй неза-
конным посягательствам на его честь й репутацйю.

2. Каждый�  человек ймеет право на защйту за-
кона от такого вмешательства йлй такйх посяга-
тельств.

ро, Эдгар Дега. В одйн ряд с нймй былй поставле-
ны Оскар Уай� льд, Марсель Пруст, Франц Кафка [9]. 
Регулйрованйе подобной�  сйтуацйй чйновнйчьего 
пройзвола, вышедшей�  йз‑под контроля культур-
ной�  частй общества, до сйх пор практйческй не 
нашло своего решенйя на уровне ООН й другйх 
международных органйзацйй�  й требует адекват-
ных мер прй доработке дей� ствующйх й разработке 
новых конвенцйй�  в сфере культуры, особенно по 
защйте мйровых музыкальных й художественных 
традйцйй� . Это предъявляет особые требованйя 
к ответственностй государств за обеспеченйе ре-
ального воплощенйя в жйзнь права родйтелей�  на 
выбор траекторйй образованйя в свете мйровых 
культурных традйцйй�  вообще, семей� ных традйцйй�  
й хрйстйанской�  культуры в частностй. Право ро-
дйтелей�  на воспйтанйе свойх детей�  с уче�том свойх 
культурных, художественных, релйгйозных традй-
цйй�  требует творческого комплексного подхода со 
стороны государств й йх правйтельств.

В целом необходймость в особой�  защйте прав 
ребе�нка предусмотрена Конвенцйей�  ООН о пра-
вах ребе�нка (1989), Всемйрной�  Декларацйей�  об 
обеспеченйй выжйванйя, защйты й развйтйя де-
тей�  (1990) й другймй международнымй актамй. 
Однако для эффектйвной�  защйты прав родйтелей�  
на воспйтанйе детей�  йх права должны че�тко соот-
носйться с требованйямй другйх основных между-
народно‑правовых актов, включая Всеобщую де-
кларацйю прав человека, Международный�  пакт об 
экономйческйх, соцйальных й культурных правах, 
Конвенцйю о лйквйдацйй всех форм дйскрймйна-
цйй в отношенйй женщйн, Венскую декларацйю 
й Программу дей� ствйй�  Всемйрной�  конференцйй 
по правам человека, Пекйнскую декларацйю й 
Платформу дей� ствйй�  четве�ртой�  Всемйрной�  кон-
ференцйй по положенйю женщйн, а также йных 
документов, разработанных й прйнятых Между-
народной�  органйзацйей�  труда, Всемйрной�  орга-
нйзацйей�  здравоохраненйя, Детскйм фондом ООН 
й другймй международнымй органйзацйямй. Прй 
этом в последнйе годы наблюдается расшйренйе 
круга вопросов в сфере защйты детей� , но че�ткого 
понятйя, определяющего традйцйонные ценностй 
родйтелей�  для выбора траекторйй образованйя 
своего ребе�нка, нет.

В преамбуле Конвенцйй о правах ребе�нка пря-
мо указывается на необходймость «учйтывать 
должным образом важность традйцйй�  й куль-
турных ценностей�  каждого народа для защйты й 
гармонйчного развйтйя ребе�нка». В ст. 8 п. 1 Кон-
венцйй определено, что «государства‑участнйкй 
обязуются уважать право ребе�нка на сохраненйе 
своей�  йндйвйдуальностй, включая гражданство, 
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Статья 18.
1. Каждый�  человек ймеет право на свободу 

мыслй, совестй й релйгйй. Это право включает 
свободу йметь йлй прйнймать релйгйю йлй убеж-
денйя по своему выбору й свободу йсповедовать 
свою релйгйю й убежденйя как едйнолйчно, так й 
сообща с другймй, публйчным йлй частным поряд-
ком, в отправленйй культа, выполненйй релйгйоз-
ных й рйтуальных обрядов й ученйй� .

2. Нйкто не должен подвергаться прйнужде-
нйю, умаляющему его свободу йметь йлй прйнй-
мать релйгйю йлй убежденйя по своему выбору.

3. Свобода йсповедовать релйгйю йлй убеж-
денйя подлежйт лйшь огранйченйям, установ-
ленным законом й необходймым для охраны 
общественной�  безопасностй, порядка, здоровья й 
моралй, равно как й основных прав й свобод дру-
гйх лйц.

4. Участвующйе в настоящем Пакте Государ-
ства обязуются уважать свободу родйтелей�  й в 
соответствующйх случаях законных опекунов обе-
спечйвать релйгйозное й нравственное воспйта-
нйе йх детей�  в соответствйй со своймй собствен-
нымй убежденйямй». Предварйтельный�  аналйз 
данных положенйй�  показывает, что в сфере обра-
зованйя онй не всегда смогут защйтйть право ро-
дйтелей�  на выбор образованйя согласно свойм се-
мей� ным традйцйям. Понятйе семей� ных традйцйй�  
просто не нашло места в этйх й другйх аналогйч-
ных документах.

В свете йзложенного международная защйта 
убежденйй�  родйтелей�  в процессе выбора обра-
зованйя для свойх детей�  требует комплексного 
йсследованйя с целью выработкй механйзма йх 
реалйзацйй й повышенйя эффектйвностй между-
народной�  судебной�  защйты нарушенных (оспо-
ренных) прав родйтелей� . Прй этом сложным й 
нереше�нным вопросом остае�тся проблема между-
народной�  оценкй качества й уровня защйты прав 
родйтелей�  на выбор воспйтанйя й образованйя 
свойх детей� . Показателй качества й уровня оценй-
ваемого явленйя в жйзнй человека прйнцйпйаль-
но могут не совпадать.

Многочйсленные й разноречйвые междуна-
родные йндексы й отечественные статйстйческйе 
данные не отражают прйнцйпйального вопроса 
обеспеченйя прав человека: есть лй условйя й га-
рантйй для достой� ной�  жйзнй й свободного развй-
тйя лйчностй. Главным недостатком современных 
концепцйй�  глобалйзацйй й устой� чйвого развйтйя 
является отсутствйе йнтеграцйй разрозненных 
полйтйческйх, экономйческйх, правовых, фйло-
софскйх, культурологйческйх й йных научных на-
правленйй� . Образно говоря, онй представляют со-

бой�  «лебедя – рака – щуку», пытающйхся сдвйнуть 
с места едйный�  груз, неподъе�мный�  для каждого йз 
нйх [7; 8; 9; 17].

Многофакторность показателей�  качества 
жйзнй определяет необходймость учйтывать все 
стороны жйзнй человека в обществе. Нарушенйе 
йлй манйпуляцйя с однйм йз показателей�  каче-
ства йлй уровня жйзнй может прйвестй к трагйче-
скйм последствйям. Однйм йз такйх показателей�  
является музыкальная культура в обществе. Му-
зыкальные пройзведенйя рождаются в конкрет-
ной�  соцйальной�  среде й практйческй выражают 
нацйональную йдею общества й его традйцйй. 
Выбор музыкальных пройзведенйй�  обществом 
многйе спецйалйсты полагают важней� шйм по-
казателем права народа на свою самобытность й 
традйцйонные ценностй предков. Полное отстра-
ненйе йлй преувелйченное выдвйженйе на госу-
дарственном уровне однйх музыкальных пройз-
веденйй� , вытесненйе йлй запрет другйх являются 
грубым нарушенйем прав человека. Особую груп-
пу рйска составляют детй, только определяющйе 
свой культурные (музыкальные) предпочтенйя. 
Их вкусы еще�  должны сформйроваться в ходе вос-
пйтанйя й обученйя в семье, школе й обществе. 
Соцйальное государство, полйтйка которого на-
правлена на созданйе условйй� , обеспечйвающйх 
достой� ную жйзнь й свободное развйтйе человека, 
йзначально должно предусмотреть весь комплекс 
полйтйческйх й юрйдйческйх мер, обеспечйваю-
щйх право выбора родйтелей�  в сфере воспйтанйя 
й образованйя собственных детей�  с уче�том свойх 
традйцйй� , уроков родйтелей� , не прерывая куль-
турную цепь «музыка‑лйтература» й т.д.

В совместной�  работе А.М. Тарко й С.А. Степа-
нова че�тко определены прйорйтеты в данной�  об-
ластй: «Характерной�  особенностью для старых ев-
ропей� скйх демократйй�  является акцентйрованное 
внйманйе к государственному обеспеченйю до-
стойнства людей�  свойх стран. Так, в Констйтуцйй 
Швецйй (1974) че�тко сказано, что «государствен-
ная власть должна осуществляться с уваженйем 
к достойнству всех людей�  вообще, к свободе й до-
стойнству каждого человека». Прй этом в данном 
документе оговарйвается не усредне�нное одно на 
всех благополучйе, а то, что «разлйчное лйчное, 
экономйческое й культурное благосостоянйе част-
ных лйц должно быть основной�  целью деятель-
ностй государства. Оно обязано «обеспечйть всем 
право на труд, жйлйще й образованйе, а также со-
дей� ствовать соцйальному обеспеченйю, безопас-
ностй й хорошйм условйям жйзнй» [7].

Особая роль в культурной�  йдентйчностй че-
ловека, безусловно, прйнадлежйт музыке. За по-
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чая музыкальные вкусы, не слйшком важны по 
сравненйю с глобальнымй проблемамй мйрового 
развйтйя, а, следовательно, йх решенйе можно от-
ложйть «на потом», после решенйя более важных 
нацйональных, экономйческйх й соцйальных про-
блем. Утверждается, что после того, как в обществе 
будут созданы необходймые «лйберальные», со-
цйально‑экономйческйе условйя й возрасте�т бла-
госостоянйе, многйе культурные й музыкальные 
проблемы решатся самй собой�  йлй просто станут 
неактуальнымй.

Как утверждают положенйя наукй о сйстем-
ном подходе, только комплексное решенйе про-
блем, уче�т всей�  палйтры соцйально‑полйтйческйх, 
псйхологйческйх, правовых, экономйческйх й 
культурных факторов являются наде�жной�  основой�  
успешной�  реалйзацйй права человека на свободу й 
равенство, а также залогом качественного образо-
ванйя. В связй с этйм сймптоматйчна современная 
сйтуацйя реформйрованйя сйстемы образованйя в 
Россйй й за рубежом [7; 20; 22].

Необходймо отметйть, что, во‑первых, гло-
бальные, регйональные й нацйональные полйтй-
ческйе, соцйально‑экономйческйе й релйгйозные 
проблемы не могут быть решены, еслй в йх ре-
шенйй не будет консенсуса населенйя. Во‑вторых, 
опыт даже благополучных стран Западной�  Европы 
показывает, что й там проблемы нарушенйя прав 
родйтелей�  на право воспйтанйя й образованйя 
свойх детей�  стоят достаточно остро. Прй этом по-
пулярные музыканты й манйпулйрованйе музы-
кальнымй предпочтенйямй молоде�жй все�  больше 
попадают в поле зренйя полйттехнологов, стано-
вясь разменной�  монетой�  в органйзацйй полйтйче-
скйх й геополйтйческйх кампанйй�  на международ-
ном й нацйональном уровнях.

Воспйтанйе детей�  в рамках традйцйонных 
ценностей� , развйтйе творческого мышленйя [2; 
3; 14; 21] й сйстема музыкального образованйя, в 
частностй, выступают сегодня как дйнамйчный�  
фактор современных геополйтйческйх процессов. 
Кйберпространство, средства массовой�  йнформа-
цйй, радйо й телевйденйе, а также соответствую-
щйе йм дйскурсы [8; 10; 21; 22] позволяют соцй-
альным йгрокам вбрасывать в соцйальные сетй 
свою йнформацйю й формйровать общественное 
мненйе в свойх йнтересах под «крышей� » популяр-
ных музыкальных мелодйй� . Илй, наоборот, йсполь-
зовать особенностй того йлй йного музыкально-
го пройзведенйя для столкновенйя фанатов этйх 
жанров, молодых людей� , часто дале�кйх от полйтй-
кй й музыкальной�  культуры в целом.

Пройсходящйе реформы в сфере образованйя 
разных стран носят протйворечйвый�  характер, 

следнйе десятйлетйя понятйе «гендер» й его 
пройзводные (напрймер, «гендерная полйтйка») 
сталй край� не востребованы, напрямую вошлй в 
декларацйй й полйтйку западных государств. Вы-
зывая обеспокоенность й жаркйе споры средй 
россйй� скйх полйтйков й общественных деятелей� . 
Перефразйруя высказыванйе о глобалйзацйй док-
тора фйлософскйх наук, председателя Комйтета 
Государственной�  Думы по международным делам 
Д.О. Рогозйна, прйведенное йм в предйсловйй к 
монографйй Барлыбаева «Общая теорйя глобалй-
зацйй й устой� чйвого развйтйя» (2003), можно ут-
верждать, что понятйя «гендер» й «гендерная по-
лйтйка» «сложны для теоретйческого осмысленйя 
уже тем, что этй термйны превращены в публйцй-
стйческую побрякушку й йдеологйческйй�  догмат 
– огромное чйсло публйкацйй�  воздвйгло, казалось 
бы, непреодолймый�  барьер для пытлйвого йссле-
дователя. Но автор, ймеющйй�  опыт решенйя край� -
не сложных теоретйческйх задач, рйскует преодо-
леть этот барьер йлй хотя бы предложйть общйе 
методологйческйе подходы, дающйе возможность, 
с одной�  стороны, постройть новую сйнтетйческую 
теорйю…, а с другой�  – дать вполне конкретные ре-
комендацйй практйческого характера...» [18].

В этой�  связй актуальным остае�тся мненйе 
Мстйслава Ростроповйча о культуре, прйведе�нное 
в «Открытом пйсьме главным редакторам газет 
«Правда», «Известйя», «Лйтературная газета», «Со-
ветская культура»: «…Объяснйте мне, пожалуй� ста, 
– пйсал музыкант, – почему йменно в нашей�  лйте-
ратуре й йскусстве так часто решающее слово прй-
надлежйт людям, абсолютно некомпетентным в 
этом? Почему дае�тся йм право дйскредйтйровать 
наше йскусство йлй лйтературу в глазах нашего 
народа?! … Каждый�  человек должен йметь право 
безбоязненно самостоятельно мыслйть й выска-
зываться о том, что ему йзвестно, лйчно продума-
но, пережйто, а не только слабо варьйровать зало-
женное в него мненйе. К свободному обсужденйю 
без подсказок й одергйванйй�  мы обязательно прй-
дем!» [19].

Эта мысль М. Ростроповйча может стать про-
граммным положенйем для становленйя й развй-
тйя гендерной�  полйтйкй государств й полйтйкй 
начального, среднего й высшего образованйя [20], 
которая во многом определяется традйцйямй того 
йлй йного народа – нацйональнымй й релйгйоз-
нымй. В наше время в геополйтйке й международ-
ном праве распространено мненйе в отношенйй 
прав родйтелей�  на выбор траекторйй воспйтанйя 
й образованйя своего ребе�нка, что вопросы дйс-
крймйнацйй ученйков в связй с йх семей� нымй тра-
дйцйямй й культурнымй предпочтенйямй, вклю-
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наблюдается эффект «лоскутного одеяла». Однй 
страны генерйруют самостоятельность учащйхся, 
преподавателей�  й школ, другйе – наоборот. Права 
актйвных родйтелей�  на право выбора путей�  вос-
пйтанйя й образованйя свойх детей�  с уче�том тра-
дйцйонных семей� ных ценностей�  йгнорйруются, 
что вызывает уже обеспокоенность правозащйт-
ных органйзацйй� . Под запрет попадают не только 
фундаментальные знанйя в областй хймйй, фйзй-
кй, математйкй, астрономйй, но й элементарное 
народное творчество, народный�  фольклор, кото-
рые традйцйонно прйзваны воспйтывать духов-
ную жйзнь детей� , обеспечйвать передачу народ-
ных (семей� ных) традйцйй�  от старшего поколенйя 
к младшему. Не последнюю роль в этом процессе 
йграют культурологйческйе аспекты воспйтанйя, 
развйтйе творческого мышленйя й музыкальное 
образованйе, которые должны бережно сохранять-
ся соцйумом й всяческй поддержйваться междуна-
родным сообществом й государственнымй струк-
турамй [2; 6; 7; 9; 11].

Однйм йз показателей�  устой� чйвостй данного 
процесса может стать развйтйе международной�  
родйтельской�  ответственностй. Дей� ствующая 
Конвенцйя о юрйсдйкцйй, прйменймом праве, 
прйзнанйй, йсполненйй й сотруднйчестве в от-
ношенйй родйтельской�  ответственностй й мер по 
защйте детей�  от 19 октября 1996 г., рассматрйвая 
вопросы родйтельской�  ответственностй, не охва-
тывает проблемы реалйзацйй й гарантйй�  этой�  от-
ветственностй по выбору траекторйй образованйя 
й воспйтанйя свойх подопечных с уче�том традйцй-
онных ценностей�  родйтелей� , опекунов йлй йных 
законных представйтелей�  ребе�нка. В ней�  не раз-
работаны процедуры медйацйй в случаях вознйк-
новенйя конфлйктов между родйтелямй й школой�  
прй решенйй выбора образовательных стандартов 
йлй учебных программ для своего ребе�нка.

Генеральная конференцйя Органйзацйй Объ-
едйненных Нацйй�  по вопросам образованйя, наукй 
й культуры, собравшаяся с 3 по 21 октября 2005 г. в 
Парйже на свою 33‑ю сессйю, обратйла особое внй-
манйе на необходймость бережного сохраненйя 
культурного разнообразйя. На конференцйй было 
подче�ркнуто, что культурное разнообразйе являет-
ся неотъемлемой�  отлйчйтельной�  чертой�  человече-
ства. Оно создае�т фундамент устой� чйвого развйтйя 
для народов й нацйй� . Конвенцйя расшйряет дйапа-
зон прав человека на выбор свойх ценностей�  в йс-
кусстве й йх реалйзацйю, охватывая мйр музыкй.

Культурное разнообразйе является залогом 
прав человека в сфере семей� ных традйцйй� . В усло-
вйях лйберально‑демократйческйх реформ, толе-
рантностй, соцйальной�  справедлйвостй й дружбы 

народов культурное разнообразйе может стать 
двйжущей�  сйлой�  обеспеченйя мйра й безопасно-
стй на местном, нацйональном й международном 
уровнях. На конференцйй была особо отмечена важ-
ность культурного разнообразйя для эффектйвного 
осуществленйя прав человека й основных свобод, 
провозглашенных во Всеобщей�  декларацйй прав 
человека й Декларацйй тысячелетйя Органйзацйй 
Объедйненных Нацйй�  (2000 г.). Исходя йз положе-
нйя, что культура дйнамйчна й йзменчйва во вре-
менй й в пространстве й что это разнообразйе про-
является в унйкальных й многообразных формах 
самобытностй й культурного самовыраженйя наро-
дов й обществ, которые составляют человечество, 
разработчйкй Конвенцйй обратйлй свое�  внйманйе 
на необходймость прйзнанйя важностй традйцйон-
ных знанйй�  как йсточнйка нематерйального й ма-
терйального богатства, в том чйсле, сйстем знанйй�  
коренных народов, а также форм культурного само-
выраженйя, включая традйцйонные.

Заключение

Уважйтельное отношенйе к достойнству родйте-
лей�  й детей� , йх праву на свободное развйтйе как 
лйчностй зафйксйровано в констйтуцйях многйх 
европей� скйх стран й находйт воплощенйе в до-
стой� ных условйях образованйя. Прй этом конкрет-
ные субъектйвные й соцйально‑псйхологйческйе 
особенностй родйтелей�  й йх детей�  в процессе обра-
зованйя учйтываются недостаточно полно. Поня-
тйе традйцйонных семей� ных ценностей�  практйче-
скй не раскрывается в международных договорах 
й актах. Необходймо расшйрйть международное 
сотруднйчество в областй защйты традйцйонных 
ценностей�  родйтелей�  в сфере выбора траекторйй 
образованйя (в том чйсле музыкального) для соб-
ственных детей� .

В последнйе годы стало рельефнее проявлять-
ся внйманйе общества к традйцйонным семей� -
ным ценностям. Дальней� шее совершенствованйе 
Конвенцйй об охране й поощренйй разнообразйя 
форм культурного самовыраженйя предлагается в 
уточненйй статьй 10 «Образованйе й повышенйе 
йнформйрованностй общественностй» в плане 
определенйя необходймостй уче�та традйцйонных 
семей� ных ценностей�  родйтелей�  в ходе образо-
ванйя й воспйтанйя йх детей� . Необходймо более 
че�тко определйть само понятйе «традйцйонные 
ценностй» родйтелей� » в рамках современной�  куль-
туры й творческого развйтйя образовательных 
программ с уче�том научно‑технйческого прогрес-
са. Прй этом должны неукоснйтельно соблюдать-
ся хрйстйанскйе ценностй православных народов. 

психология и педагогика
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зацйонных разломах. Культурологйческйй�  музы-
кальный�  дйскурс становйтся разговором между 
поколенйямй в условйях глобалйзацйй, что по-
вышает ответственность государств за состоянйе 
музыкальной�  культуры свойх граждан (граждан-
ского общества). В определе�нной�  степенй сегодня 
музыка бере�т на себя йдеологйческйе функцйй. 
В новых условйях протйвостоянйя цйвйлйзацй-
онных разломов музыка должна возродйть одну 
йз лучшйх традйцйй�  россйй� ской�  йнтеллйгенцйй 
– соедйненйе элйтарно‑спецйальной�  подготовкй 
молодежй с шйрокой�  общекультурной�  подготов-
кой�  будущйх граждан россйй� ского общества, со-
храненйе культурной�  памятй россйян, объедйня-
ющйх лучшйе православные й светскйе традйцйй 
нашего народа.

Нарушенйе международного баланса сйл может 
прйвестй к столкновенйю цйвйлйзацйй� .

Первымй по важностй должны стать новые 
международные конвенцйй, обеспечйвающйе вы-
полненйе одной�  йз главных целей�  человечества – 
защйты традйцйй�  народа на право воспйтанйя 
й образованйя будущйх поколенйй�  в гуманйтар-
но‑гуманных традйцйях. Основой�  взаймного со-
гласйя человечества может стать терпймость й 
глубокое уваженйе к музыкальной�  культуре про-
шлых лет. Традйцйонные ценностй основаны на 
релйгйозном й культурном опыте поколенйй� . 
Однйм йз способов развйтйя традйцйй�  является 
бережное отношенйе к средствам йх музыкально-
го выраженйя. Музыка й лйтература гарантйруют 
сохраненйе мйра между поколенйямй на цйвйлй-
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