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Аннотация. Предметом выполненного исследования был сформулированы социальные отношения групп 
граждан в юридическом отношении. Объектом исследования является права граждан как сегментов обще-
ства в странах Латинской Америки. В работе автор досконально рассматривает такие аспекты темы 
как права наиболее незащищенных групп граждан в период трансформации экономических укладов. Особое 
внимание при анализе коллективных прав уделяется вопросам религиозного фактора, в том числе транс-
формации удельного конфессионального веса в странах Латинской Америки в последние 20 лет Методом 
исследования явился системный пространственный анализ, основанный на принципах дедуктивно-индук-
тивных методик в рамках профиля работ юридической направленности на примере стран Латинской Аме-
рики Основными выводами проведенного исследования являются полученные данные о значительной диф-
ференциации прав граждан Латинской Америки в зависимости от разных сегментов общества к которым 
они принадлежат, а также прирост данных различий на протяжении последних 20 лет. Особым вкладом 
автора в исследование темы является рассмотрение религиозного фактора в развитии общества и эво-
люции конфессионального признака. Новизна исследования заключается в рассмотрении вопросов коллек-
тивных прав как с позиций социологических наук, так и юридических и политологических групп наук.
Ключевые слова: коллективные права, Латинская Америка, Испания, ХХ век, Позитивизм, Колумбия, Юри-
спруденция, Правоведение, Новые движения, Гражданское право.
Review. The subject of the research is a sphere of social relations of groups of citizens in their legal sense. The 
object of the research includes rights of citizens as the elements of the society in the countries of Latin America. 
The author examines such aspects of the topic as the rights of the most vulnerable groups of citizens in the period 
of transformation of economic structures. Special attention is paid to religious factors including the transformation 
of a specific religious weight in the countries of Latin America in the last 20 years. The author applies the system 
tridimensional analysis, based on the principles of deductive-inductive methodology, described in the scientific works 
in the field of jurisprudence, using the example of Latin America. The author derives the results about a significant 
differentiation of rights of Latin American citizens depending on different social strata, and the increase of these 
differences during the late 20 years. The author’s special contribution is the consideration of a religious factor in 
the development of the society and the evolution of a confessional feature. The novelty of the research lies in the 
consideration of issues of collective rights from the position of sociological, legal and political sciences. 
Key words: Jurisprudence, Columbia, Positivism, The twentieth century, Spain, Latin America, collective rights, science 
of law, New movements, Civil law.

Фальченко М.Г.

коллекТивные права  
в сТранах лаТинской америки

ограниченных прав, включая возможность решать 
свои дела, невзирая на разные обстоятельства (это 
положение было названо Гоббсом «естественным 
состоянием»). Фактически это могло привести к 
уничтожению всего человечества. Чтобы избе-
жать собственнои�  гибели, люди собрались вместе 
и заключили общественныи�  договор. Им пришлось 
расстаться с частью своих ранее неограниченных 
прав и передать их государству. Теперь их права 
и свободы уже не являются неограниченными, но 

Рестроспектива возникновения 
коллективных прав

Возникновение права изначально можно связать 
с индивидуальными и коллективными интереса-
ми. Особыи�  интерес в даннои�  связи представляет 
теория общественного договора, сформулирован-
ная Т. Гоббсом, Д. Локком, Ж. – Ж. Руссо. Согласно 
этои�  теории, первоначально люди живут в услови-
ях «вои� ны всех против всех», то есть в реалиях не-
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На современном этапе развития, вопросы теории и 
методологии избирательного права становятся все 
более актуальными в рамках исследовательскои�  
деятельности у научнои�  общественности России 
по сегменту «юридические науки», подтверждени-
ем чему является бум публикационнои�  активности 
в даннои�  области, среди которого автор хотел бы 
выделить лишь некоторые из работ.

Исследование природы избирательного пра-
ва, согласно общепринятои�  методологии принято 
необходимо начинать с определения фундамента 
терминологии вопроса. Данные вопросы целостно 
исследовались в работах таких отечественных ав-
торов как А.В. Кочев, В.В. Маклаков, О.Е. Кутафин, 
Е.И. Колюшин, А.Г. Орлов и ряд других. К примеру 
в работе «Конституционное право зарубежных 
государств», в статье под авторством А.Г. Орло-
ва встречаем такое определение избирательного 
права как: «Под избирательным правом следует 
понимать один из основных институтов консти-
туционного права, состоящии�  из правовых норм, 
санкционированных законом и правил и сложив-
шихся на практике обычаев, регулирующих поря-
док предоставления гражданам права участия в 
выборах и способ формирования представленных 
органов власти» [1].

Отношение между избирательным правом и 
правом есть отношение между видом и родом, по-
этому все те характеристики, которые мы припи-
сываем праву, мы наи� дем в избирательном праве. 
Правда, концепт права в истории правовои�  и го-
сударственно-политическои�  мысли неоднократно 
менял свои�  объем и содержание. 

Правом называют один из видов регуляторов 
общественных отношении� ; систему общеобяза-
тельных, формально-определе�нных, гарантиро-
ванных государством правил поведения, регулиру-
ющих общественные отношения.

Избирательное право – это совокупность юри-
дических норм, закрепляющих права граждан из-
бирать и быть избранными в органы государствен-
нои�  власти, а также право отзыва избирателями 
избранных лиц, не оправдавших их доверия.
– в объективном смысле это система конститу-

ционно-правовых норм, регулирующих обще-
ственные отношения, связанные с выборами 
органов государства и местного самоуправле-
ния Объективное избирательное право регу-
лирует выборную систему в широком смысле 
Обычно предметом избирательного права счи-
таются связанные с выборами общественные 
отношения, в которых прямо или косвенно 
участвуют граждане;

при этом государство охраняет их личную жизнь и 
собственность, а также выступает арбитром, сво-
еобразным третеи� ским судьеи�  в критических и 
спорных ситуациях. Обратим внимание, что фор-
мирование современных правовых концепции�  ос-
новывается, прежде всего, на европеи� скои�  истории 
и цивилизации. Здесь, как отмечает целыи�  ряд ис-
следователеи� , характерно сочетание древнегрече-
скои�  философии, особенно Платона и Аристотеля, 
а в дальнеи� шем и иудео-христианскои� , римского 
права и института частнои�  собственности. Это, а 
также и особенности древнегреческого землев-
ладения, где, в отличие от Востока отсутствовала 
ирригационная форма, приводило к выработке 
индивидуальных черт личности, к становлению 
демократическои�  системы ценностеи�  (отметим, 
что именно Древняя Греция является родинои�  де-
мократии). Таким образом, система европеи� ского 
права, основанная на примате индивидуализма, 
зачастую вступала в противоречия с культурными 
и правовыми традициями других стран. Но и в Ев-
ропе примат коллективного оформился в начале 
XX в., что нашло отражение в нациестроительстве 
и проявилось как в геноциде армян, так и в Холо-
косте. Именно Европа стала родинои�  самых страш-
ных тоталитарных режимов, причем и германскии�  
нацизм и итальянскии�  фашизм опирались именно 
на коллективизм. Это тем более удивительно в 
условиях историко-культурнои�  традиции тои�  же 
Италии, где со времен Ренессанса существовали 
стои� кие демократические традиции.

Латиноамериканская правовая система форми-
ровалась в течение долгих столетии� , сначала тесно 
связанная с колониальным правом и обычным пра-
вом, а в дальнеи� шем развивавшаяся в тех условиях, 
когда значительное число государств континента 
управлялись либо жесткими диктатурами, либо 
компрадорскои�  буржуазиеи� , изначально коррумпи-
рованнои�  и ориентированнои�  на краткосрочность 
своего пребывания у власти. В XX в. наметилась ин-
теграция не только латиноамериканских государств 
(Андское с общество, Меркосур, Латиноамерикан-
ская ассоциация интеграции), но и региональных 
правовых систем. Здесь происходит на практике 
реализация идеи Д. Белла: «национальное государ-
ство слишком мало для решения больших проблем 
и слишком масштабно для решения мелких жизнен-
ных проблем». Гегемоном в этом развитии является 
Бразилия, статья 4 Конституции которои�  гласит: 
«Федеративная Республика Бразилия стремится к 
экономическои� , политическои� , социальнои�  и куль-
турнои�  интеграции народов Латинскои�  Америки с 
целью создания латиноамериканскои�  общности на-
ции� ». Именно экономические связи обуславливают 
развитие теснои�  межгосударственнои�  и, как след-
ствие, правовои�  интеграции.
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бодны немногие избранные. Эти избранные как 
раз и наделялись правом избирать и быть избран-
ными. Именно поэтому прямая демократия не ис-
ключала рабство, но даже предполагала его. Право 
избирать рассматривалось как обязанность и при-
вилегия свободных граждан греческого полиса. Все 
развитие человеческих сообществ Гегель связыва-
ет с реализациеи�  принципа свободы, понимаемои�  
как осознанная необходимость. Данная установка 
сближает взгляд Гегеля с концепциеи�  государства, 
основанного на договоре, Жан Жака Руссо. 

В средние века «право», как и в эпоху антично-
го рабства, рассматривается в качестве синонима 
«привилегии». Правами надеялись представители 
разных классов и сословии� . Имеющие права выде-
лялись среди других общественных классов и со-
циальных групп, поэтому институт права поддер-
живал неравенство в обществе. «Билли о правах», 
«привилегии» Великих Литовских князеи� , «жало-
ванные грамоты» наделяли исключительными 
правами отдельные группы населения – магнатов, 
нобилитет, шляхту, жителеи�  посада, обитателеи�  
отдельных областеи�  и т.д. Устанавливалась иерар-
хия прав и обязанностеи� , в основе которои�  лежало 
представление об изначальном, природои�  установ-
ленном неравенстве между людьми. Сословное де-
ление общества мыслилось абсолютным, а сослов-
ные различия между людьми – непреодолимыми. 
Вместе с тем, иерархическое деление общества 
смягчалось представлением о равенстве людеи�  по 
их сути, но не в земнои�  жизни, не в юдоли земных 
скорбеи� , а перед Господом. Становление централи-
зованного государства с его системои�  литургии�  во-
площало данную идею лишь частично. После того, 
как независимая земельная аристократия была со-
крушена, своим мечом и шпагои�  она стала служить 
суверену, как пахарь — своим плугом. 

Первые совещательные органы при суверен-
ных монархах уже предполагали ограниченное 
представительство горожан, представителеи�  тре-
тьего сословия. И тем не менее их вес в принятии 
решении�  был чрезвычаи� но мал, а способность пер-
вых двух сословии�  объединяться, когда речь шла 
о блокировании нежелательных для них решении�  
сводила это представительство тем более к ни-
чтожно малои�  величине.

Идеи конституционализма и всеобщего из-
бирательного права получают развитие в дого-
ворных теориях происхождения государства, что 
в наиболее «радикальном» виде представлено в 
«Общественном договоре» Жан Жака Руссо. Глав-
ныи�  субъект политическои�  жизни, по Руссо, это не 
индивид, а социальные группы: классы, нации. Тех, 
кто не подчиняется общеи�  воле, необходимо вы-
нуждать к подчинению. Только в обобществленнои�  
целостности народнои�  массы реализуемы такие 

– в субъективном смысле это гарантированная 
гражданину государством возможность уча-
ствовать в выборах государственных орга-
нов и органов местного самоуправления. Это 
комплекс конкретных прав человека, среди 
которых в особо следует выделить активное 
и пассивное избирательное право в связи с по-
литическими правами человека и гражданина.
Избирательное право и порядок определения 

результатов выборов являются составными изби-
рательнои�  системы.

Приоритет общественных интересов, требо-
вание учитывать баланс частного и общего прохо-
дит краснои�  нитью в сочинениях античных мыс-
лителеи� , в трактатах философов-консерваторов 
Нового времени. В работах политических мысли-
телеи�  прошлого – от Платона до Кондорсе – под-
черкивалась необходимость сословного характера 
государства. И это роднит политические воззре-
ния русских мыслителеи�  религиознои�  направлен-
ности, британских и французских консерватив-
ных мыслителеи�  XIX века с традициеи� , идущеи�  от 
античных философов: Аристотеля и Платона. От-
метим в означеннои�  связи, что именно античные 
мыслители в своих политических рассуждениях 
отталкивались от общего, о чем, например, сви-
детельствует широко известная фраза Платона: 
«…В том, что больше, вероятно, и справедливость 
имеет большие размеры и ее легче там изучать. 
Поэтому … мы сперва исследуем, что такое спра-
ведливость в государствах, а затем, точно также 
рассмотрим, в чем меньшее сходно с большим» 
[2]. Не менее категоричен в выводах был и Ари-
стотель: «Желанно благо одного человека, но пре-
краснеи�  и божественнеи�  благо народа или государ-
ства». Политическии�  мыслитель древности, автор 
«Политики» обосновал это так: «Необходимо, что-
бы целое предшествовало части» [3]. Возобновляя 
этот взгляд на участие низов общества в принятии 
политических учении� , уже в XX в. в небольшом по-
литическом трактате «О предполагаемом государ-
ственном устрои� стве в будущем» П.А.Флоренскии�  
высказывает эту сокровенную для греческих фи-
лософов мысль в более мягкои�  форме. Отметим в 
обсуждаемои�  связи, что отечественныи�  ученыи�  не 
за подавление общим частного, а за их баланс. К 
данному соотношению мы вернемся ниже.

На принципах всеобщего участия граждан (т.е. 
«свободных» жителеи�  полиса) строилась критику-
емая классиками античнои�  политическои�  мысли 
прямая демократия—форма правления, получив-
шая распространение в ряде античных городов-
государств. В даннои�  связи современныи�  социолог 
науки Б.В.Бирюков вспоминает деление, проводи-
мое Гегелем: в древних восточных деспотиях сво-
боден один человек, а в античных обществах сво-
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ну от 1820 г. (так называемому «loi du double vote») 
плательщики высших налогов даже получили право 
дополнительного голоса [6]. 

Всеобщее таи� ное прямое голосование стано-
вится основным принципом формирования ор-
ганов власти в большинстве государств только в 
прошлом столетии. С трудом преодолевался иму-
щественныи�  и возрастнои�  ценз. Приведем один 
любопытныи�  пример: право избирать и быть из-
бранными женщины в СССР получили гораздо 
раньше, чем, например, жительницы Британии, 
Италии или Швеи� царии.

Сословность и неравенство в распределении 
прав сохранялось и в Новое время. Довольно долго 
это неравенство рассматривалось как что-то не-
зыблемое, как постоянное свои� ство политическои�  
системы. Особенно глубоко этот консервативныи�  
тренд сохранялся в странах с традиционным аграр-
ным экономическим укладом. Еще великии�  Ари-
стотель ставил выбор формы правления в зависи-
мость от ландшафтных условии�  страны, полагал, 
что земледельцы в силу особенностеи�  своего труда 
не склонны вникать в вопросы политики, а пото-
му для земледельческих государств лучшеи�  будет 
монархия. Именно потому большие континенталь-
ные государства тяготеют к монархическим фор-
мам правления. В таких условиях легитимность, 
опирающаяся на процедуру выборов распростра-
нения получить не могла. Широкие социальные 
классы воспринимались как несовершеннолетние 
дети, не способные к политическои�  деятельности 
и к осознанию своих интересов. Знаменитыи�  граф 
С.С. Уваров сравнивал крепостное право с деревом, 
корни которого глубоко уходят в почву. В пораже-
нии прав значительнои�  части населения империи 
им виделся залог ее устои� чивости. Предложение 
ограничить всеобщее избирательное право разда-
ются и сегодня. Публицисты, выражающие инте-
ресы крупных финансовых олигархов, кране враж-
дебны к проявлениям любои�  активности широких 
народных масс—простых избирателеи� , представи-
телеи�  среднего и низшего класса (а таких в совре-
меннои�  России 70%). Последним, как крепостным, 
предоставлена роль ведомых. Политические ин-
ституты, и в том числе институт избирательного 
права рассматривается как вторичные, от которых 
при случае можно легко отказаться. Особенно ярко 
данная особенность проявляется в политических 
событиях последних лет. В странах полуперифе-
рии – от Ливии до Украины – вместо парламент-
скои�  демократии устанавливаются тоталитарные 
диктатуры, апеллирующие к центральноевропеи� -
ским режимам, потерпевшим поражение во Второи�  
мировои�  вои� не. Реновация нацизма и фашизма в 
их худших проявлениях, в частности, в области 
поражения избирательных прав, наделения части 

общественные ценности как единство, социальное 
равенство, непосредственная власть. Верховная 
власть должна быть непосредственнои� , быть про-
явлением политическои�  воли народа. Народ – под-
линныи�  суверен и главныи�  субъект делегирования 
властных полномочии� . Он решает, кого избирать и 
кому править. Выборные органы власти должны 
быть подконтрольны народу.

Представитель политического радикализма 
отрицал исторически сложившиеся форматы отно-
шении�  между обществом и власть имущими, счи-
тая феодальное государство результатом обмана 
богатыми бедных. Именно поэтому общественныи�  
договор, по мысли Руссо, необходимо перезаклю-
чить, предоставив право принятия политических 
решении�  всем гражданам. 

В учении Макса Вебера проблема избиратель-
ного права анализируется в аспекте определения 
основании�  легитимности власти. Социолог на-
зывает три идеальных типа обоснования власти: 
власть традиционную, опирающуюся на силу обы-
чаев, традиции� , устоявшиеся представления о пре-
емственности, незыблемости, того, что римскии�  
поэт Горации�  называл «vetum dignitas» – авторитет 
старины. Харизматическии�  вид господства осно-
ван на внеобыденном даре вождя, присущих ему 
ораторских или полководческих способностях. 
Современные формы легитимности связываются 
с наличием рациональнои�  процедуры выборов. 
Власть президента в демократическои�  республике 
признается легитимнои� , поскольку за него про-
голосовало большинство избирателеи� . Такои�  тип 
господства предполагает наделение людеи�  правом 
избирать и быть избранными. Распространение 
данного вида политического господства Вебер свя-
зывает его с особенностями индустриального, по-
стиндустриального общества.

Идея равенства политических прав довольно 
трудно пробивала себе дорогу и только к XX в. сде-
лалась locus communi большинства политических 
работ. Даже идеологи Великои�  Французскои�  рево-
люции с недоверием относились к отсутствию из-
бирательных цензов. Кондорсе указывал: «Если 
несобственники имеют какие-либо права помимо 
прав на жизнь и свободу, то только от собственни-
ков. Собственники могут потому, не нарушая спарв-
деливости, признать себя единственными гражда-
нами государства» [4]. Еще более жестко высказался 
один из депутатов Франкфуртского национального 
собрания: «Это было бы равносильно доверить коз-
лу капусту, если бы позволили неимущим распоря-
жаться нашим кошельком. В ближаи� шем будущем 
мы непременно придем к ограничительному цензу» 
[5]. Как пример, во Франции в 1846 г. при 35-ти мил-
лионном населении избирательным правом обла-
дали не более 241 тыс. Согласно французскому зако-
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даже в этом случае рассуждение П.А.Флоренского о 
необходимости ограничения избирательных прав 
как раз в то время, когда большинство говорило об 
их расширении, весьма показательно.

В заключении хотелось бы привести слова 
древнегреческого оратора Эсхила о важности вы-
боров: «В городе, где народная власть, простои�  че-
ловек царствует, благодаря закону и праву голоса; 
если же он передаст их другому, то сам подорвет 
свою силу» [8]. Избирательное право в современ-
ном обществе не только осуществляет обратную 
связь между гражданами и власть имущими, но 
является регулятором политическои�  жизни, свое-
образнои�  отдушинои�  для человека, позволяющеи�  
ему не только выразить свое мнение по наболев-
шим вопросам, но и оказать прямое влияние на по-
ложение дел в государстве. 

Коллективные права в странах 
Латинской Америки

В последние несколько лет вышло значительное 
количество работ по тематике коллективных прав 
в странах Латинскои�  Америки и иных стран [9-68]. 
Из рассматриваемои�  литературе стоит выделить 
монографию «Право стран Латинскои�  Америки: 
кодификация материального и процессуального 
гражданского права» под редакциеи�  В.В. Безбаха и 
В.Ф. Поньки, в рамках даннои�  работы авторы фор-
мулируют, что так же как и в мире в целом, где по-
сле Второи�  мировои�  вои� ны начался процесс фор-
мирования концепции коллективных прав, прав 
третьего поколения, в Латинскои�  Америки данныи�  
процесс сопровождался отчуждением от законо-
дательства бывшеи�  метрополиии – Испании. В 
этот период Правительства, научное и судеи� ское 
сообщество старались выработать собственныи� , 
национальныи�  путь в области нормированного 
регулирования гражданского судопроизводства, а 
вместе с ним и институциональнои�  практики кол-
лективных прав. В работе на данном направлении 
помог созданныи�  в 1957г. в Уругваи� ском Монтеви-
део Ибероамериканскии�  институт процессуально-
го права, которыи�  стимулировал развитие данного 
процесса в целом по континенту, в частности через 
10 лет прошли тематические специализированные 
конгрессы в Каракасе (Венесуэла) и Валенсии (Ис-
пании), и в ряде других важных мест.

населения статусом «не граждан», находит сво-
их апологетов среди представителеи�  россии� скои�  
оппозиции. В Центральнои�  Европе, как подчерки-
вает венгерскии�  философ Томаш Краус, «капита-
лизм <…> по историческим причинам развивается 
по инои�  траектории и порождает политическое 
устрои� ство иного типа, не как в странах ядра. Дело 
не в плохих политиках, а в том, что сам капитализм 
в странах полупериферии провоцирует установле-
ние диктаторских режимов». Здесь правящие эли-
ты стремятся обеспечить функционирование ка-
питалистическои�  системы, поддерживают процесс 
накопления капитала только «с помощью автори-
тарных режимов и военных диктатур» [7].

Развитие постиндустриальнои�  цивилизации, 
как убеждены отдельные левые интеллектуалы на 
Западе, порождает политическое устрои� ство, силь-
но отличающееся от того, которое установилось в 
странах ядра. Парламентская демократия с ее над-
строечнои�  структурои�  – всеобщим избирательным 
правом – здесь оказываются заменены институ-
тами, характерными для диктаторских режимов. 
Именно такими являются сословные и националь-
ные ограничения, деи� ствующие в современнои�  
Прибалтике и на Украине. Недоверие ко всеобщему 
избирательному праву было характерно и для кон-
сервативных интеллектуалов-историософов XIX 
— начала XX вв. Мы уже не говорим здесь о публи-
цистах монархического направления — Леонтьеве, 
Розанове, Страхове. Даже склонныи�  к христиан-
скому социализму П.А.Флоренскии�  доказывал, что 
всеобщее избирательное право не эффективно с 
точки зрения принятия ответственных государ-
ственных решении� . По убеждению Флоренского, 
управление государством есть такое же искусство, 
как и любои�  другои�  вид деятельности, а потому 
допускать к столь ответственному виду деятель-
ности следует только профессионально подготов-
ленных, ответственных представителеи�  общества. 
Политика, считает русскии�  всеединец, становится 
опасна, когда принятие политических решении�  
доверяется невеждам. Отметим, однако, что труд 
Флоренского, известныи�  под названием «Записка о 
предполагаемом государственном устрои� стве в бу-
дущем» не может считаться документом, отрицаю-
щем политические взгляды Флоренского в полнои�  
мере: ведь данныи�  текст был создан для самоого-
вора под явным нажимом следователеи�  НКВД. Но 
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