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§10	ПОЛИТИЧЕСКИЕ 
ТЕХНОЛОГИИ

Карпович О. Г.

Риски и угрозы цветной революции в России

Аннотация. Статья посвящена оценке рисков и  угроз реализации Соединенными Штатами 
Америки и  их ближайшими военно-политическими союзниками в  Европейском Союзе сценария 
цветной революции в Российской Федерации. Анализируются необходимые и достаточные условия 
реализации схемы цветной революции в России на современном этапе ее политического развития, 
дается оценка способности российской власти и российской политической системы успешно про-
тивостоять натиску цветных революций. Исследуется роль несистемной оппозиции в организа-
ции массового протестного движения в России, являющегося главным элементом классических схем 
и технологий цветных революций. Методологической основой исследования выступают системный, 
структурно-функциональный, сравнительно-политический подходы, методы анализа, синтеза, 
наблюдения, моделирования. Автор предполагает, что риски реализации странами Запада сце-
нария цветной революции в России нарастают, особенно это заметно на фоне девальвации рубля 
и развивающегося экономического кризиса. Однако, результаты исследования свидетельствуют 
о том, что российская «несистемная оппозиция» в принципе не может стать идейной и органи-
зационной движущей силой цветной революции, так как она по своим параметрам не вписывается 
в базовую англосаксонскую схему и не отвечает требованиям, предъявляемым к лидерам и акти-
вистам «цветных революций» и «майданов».
Ключевые слова: политика, общество, США, цветные революции, конфликт, государство, без-
опасность, интересы, Россия, война.

В современной России угроза цветной 
революции выдвинулась на передний 
план, превзойдя по степени опасности 

западные санкции (точнее, угрозу их эскала-
ции, которая вполне реальна); девальвацию 
рубля (с  вполне реальным риском дефолта), 
которая также отчасти связана с санкциями, 
введенными против России Соединенными 

Штатами Америки и ЕС; угрозу вовлечения 
России в вооруженный конфликт в Украине, 
в  который Россия не  сможет не  вмешаться, 
если гражданская война на  юго-востоке Ук-
раины приведет к победе киевских неофаши-
стов: в этом случае мирное население Донбас-
са ждет геноцид, планомерное масштабное 
истребление, а освободившиеся карательные 
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батальоны неонацистов двинутся «освобо-
ждать» от «российских оккупантов» Крым, 
прокладывая дорогу натовским военным, меч-
тавшим сделать Крымский полуостров своей 
стратегической военной базой.

Россия сегодня достаточно сильна в  во-
енном плане для того, чтобы отразить любую 
угрозу военного вторжения, как со стороны 
украинских нацистов, активно вооружаемых 
в настоящий момент на американские деньги 
американским  же оружием, так и  со  сторо-
ны блока НАТО. Россия — ядерная держава, 
способная гарантированно уничтожить США 
и его военно-политических союзников по бло-
ку НАТО в  прямом вооруженном столкно-
вении; кроме того, российская армия и флот 
за  последние годы прошли комплексное пе-
ревооружение, в  войска поступило множе-
ство самых современных образцов военной 
техники, которая обеспечена высокопрофес-
сиональными, обученными кадрами, имею-
щими опыт боевых действий и чрезвычайно 
высокую (в том числе вдохновленную возвра-
щением Крыма) морально-патриотическую 
мотивацию. В  экономическом плане Россия 
также обладает ресурсами и мощностями, до-
статочными для того, чтобы даже в условиях 
ужесточения западных санкций сохранять 
экономическую стабильность и безопасность 
на  должном (докризисном) уровне. Необы-
чайно сильная внешняя политика Российской 
Федерации, проводимая под руководством 
Президента РФ сильным и  высокопрофес-
сиональным министром иностранных дел 
РФ и его опытной командой, также способна 
долгое время сдерживать и успешно отражать 
совокупный натиск Государственного депар-
тамента США и  его «филиалов» в  странах, 
поддерживающих агрессивную политику 
Соединенных Штатов по всему миру. В этих 
условиях реальная угроза политической ста-
бильности России может исходить только из-
нутри, и только в том случае, если западным 
политтехнологам удастся организовать и раз-
вернуть в России очередной сценарий цветной 
революции. Не случайно президент США Му-
барак Хусейн Обама недавно открыто заявил, 
что цель западных санкций — не ослабление 
России и не оказание на нее давления с целью 
изменения ее внешнеполитического курса, 

а  свержение политического режима  [1]  [2], то 
есть организация государственного перево-
рота.

Организовать переворот традицион-
ным  — военным  — пу тем, как это бы ло 
в Чили, Гренаде или Панаме, США сегодня 
пока еще не могут себе позволить — Россия 
сильное и монолитное государство с мощным 
военным потенциалом и гибкой, очень совре-
менной федеративной моделью государствен-
ного управления (мо, народ сплочен и моби-
лизован на борьбу с внешней угрозой, уровень 
поддержки Президента РФ и проводимого им 
политического курса необычайно высок  — 
больше 85% населения России одобряет и под-
держивает курс, проводимый нынешней влас-
тью; под лозунгом восстановления «Русского 
мира» в сознании людей возрождаются силь-
нейшие моральные и  духовно-ценностные 
скрепы, связанные с  характерными особен-
ностями менталитета русского народа — по-
мощи соотечественникам, попавшим в беду, 
готовность вступить в борьбу с любым злом 
(неофашизмом, нацизмом, национализмом, 
политическим экстремизмом и терроризмом 
и т. д.), готовности к самопожертвованию ради 
идеалов, находящих свое выражение в  осо-
бом культурно-цивилизационном понима-
нии справедливости, свободы, добра, веры, 
духовных и  морально-нравственных ценно-
стей. Значит, для США остается только один 
способ — организовать государственный пе-
реворот в форме цветной революции, в фор-
ме российского «евромайдана», используя 
новейшие модификации технологий полити-
ческой дестабилизации и  принудительного 
демонтажа политических режимов, которые 
только в  течении одного 2014-го года были 
американскими англосаксами использованы 
в трех регионах мира: в Латинской Америке, 
где атаке технологий цветных революций под-
верглась Венесуэла; в Китае, где американцы 
организовали так называемую «революцию 
зонтиков» в  Гонконге; и  на  пространстве 
СНГ, где цветная революция привела Украи-
ну — спокойное, немилитаризованное, хотя 
и  беспредельно коррумпированное, госу-
дарство — сначала к насильственному свер-
жению законной власти (в лице Президента 
Украины В. Януковича), а затем и к граждан-
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ской войне на юго-востоке страны — в Дон-
бассе, а также к установлению режима террора 
и репрессий во всех русскоязычных областях 
Украины, которые сегодня в  совокупности 
принято называть новым геополитическим 
термином  — Новороссией. И  предпосылки 
для реализации такого сценария  — сцена-
рия организации государственного пере-
ворота в форме цветной революции — к со-
жалению, в  современной России имеются. 
Не случайно послом США в Россию назначен 
Д. Тэфт, автор цветной революции в Украине 
2003  года (так называемой «оранжевой ре-
волюции», приведшей к  власти марионетку 
США В. Ющенко — совершенно безвольно-
го государственного чиновника. Женатого 
на гражданке США, являвшейся установлен-
ным сотрудником ЦРУ), цветной революции 
в Грузии (так называемой «революции роз», 
приведшей к власти М. Саакашвили, авантю-
риста и преступника, развязавшего по прямой 
указке США в 2008 году войну в Южной Осе-
тии, заказчика ряда политических убийств, 
скрывающегося ныне от правосудия в Майа-
ми, США — Грузия безуспешно добивается 
его выдачи) и, как многие сегодня утвержда-
ют, организатора и истинного руководителя 
киевского «евромайдана» 2013–2014 гг. — 
цветной революции, сделавшей возможным 
в Украине неонацистский мятеж. Во все эти 
страны Д. Тэфт назнача лся послом СШ А 
непосредственно накануне цветных рево-
люций, в  результате которых происходило 
насильственное свержение законной власти, 
сопровождавшееся полным или частичным 
демонтажем политического режима, основ 
государственности и  утратой суверените-
та (в  Грузии 2004-го, когда в  каждом мини-
стерстве и в каждом департаменте сидел со-
ветник Госдепа США, и  в  Украине 2014-го, 
когда США от  управления политическими 
марионетками перешли к  прямому внешне-
му управлению, назначив на ключевые посты 
министров финансов, экономики и  здраво-
охранения и граждан США, Грузии и Литвы, 
которые тут же отказались от своего граждан-
ства и приняли гражданство Украины). При 
этом отчетливо вырисовывается любопытная 
закономерность: во  всех странах, в  которые 
Д. Тэфт назначался послом США, он никак 

не проявил себя на дипломатическом попри-
ще, окончательно в 2014‑м году в Украине под-
твердив, что дипломатия — не его призвание: 
его узкая, но  чрезвычайно востребованная 
в современной внешней политике США спе-
циализация  — организация внешне нена-
сильственных государственных переворотов, 
получивших во всем мире название «цветных 
революций». В этом плане Тэфт превосходит 
по  уровню профессионализма своего пред-
шественника  — Э. Макфола, предыдущего 
посла США в России, который имеет общую 
биографию с  Тэфтом (он  также принимал 
участие в  организации цветных революций 
в Грузии 2004 года и в Украине 2004–05 гг.), 
но полностью провалил организацию цветной 
революции в России в 2012 году, получившей 
название «событий на  Болотной площади» 
или «революции белых ленточек», причиной 
которого стало глубокое непонимание амери-
канскими аналитиками, работающими на Гос-
деп и на организаторов цветных революций, 
современной политической реальности в Рос-
сии. Результатом этих просчетов стала спустя 
некоторое время отставка Макфола (его заме-
на Тэфтом) и возрождение в структуре Госу-
дарственного департамента США «Русского 
отдела», в который из всех ведомств стали со-
бирать специалистов, хорошо разбирающихся 
в  современной России, желательно, россий-
ского происхождения, покинувших Россию 
в конце 1990‑х — начале 2000‑х годов, на заре 
начала в новейшей истории России так назы-
ваемой «эпохи Путина». Кроме того, Д. Тэфт 
свободно владеет русским языком  — и  это 
тоже элемент неслучайности, поскольку ин-
тенсивные курсы современного русского он 
начал брать еще будучи послом Соединенных 
Штатов Америки в Литве.

К сожалению, риски реализации сценария 
цветной революции (повторного — второго 
после «революции белых ленточек») в  Рос-
сии есть. Необходимое условие возможности 
реализации схемы любой цветной револю-
ции — это наличие в стране политического 
кризиса или хотя бы нарастающей политиче-
ской нестабильности. Если страна стабиль-
на и  нарастающей естественным образом 
политической нестабильности нет, ее нужно 
специально создать. Только при наличии по-
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литической нестабильности технологии цвет-
ных революций будут эффективны, поскольку 
именно политическая нестабильность создает 
условия для запуска механизмов конфликтной 
мобилизации населения, стимулирования его 
антиправительственной активности (в форме 
массовых стихийных протестных выступле-
ний, перерастающих в волнения и массовые 
беспорядки) и  формирования из  вышедших 
на улицу масс политической толпы, которая 
затем и  становится главным инструментом 
шантажа (а затем и свержения) действующей 
власти и  демонтажа политического режима 
в  стране. С  политической нестабильностью 
в России организаторам цветной революции 
не  повезло: Россия внутренне политически 
стабильна, ее граждане сплочены вокруг фи-
гуры своего президента, восстановившего 
достоинство России в  начале 2000‑х годов, 
а  затем поднявшего достоинство и  престиж 
государства на недосягаемую высоту весной 
2014  года, восстановив историческую спра-
ведливость и  вернув Крым и  Севастополь 
в «родную гавань» — в Россию. Но возмож-
ности для расшатывания политической ситуа-
ции в России, конечно же, есть (не последнюю 
роль здесь играют санкции, введенные США 
и  ЕС против России, главная цель которых 
состоит именно в  свержении действующего 
политического режима в Российской Федера-
ции), и западные политтехнологи — органи-
заторы и сценаристы цветных революций — 
не преминут этим воспользоваться. Рассмо-
трим эти возможности, рычаги и инструмен-
ты политической дестабилизации подробно 
и последовательно.

1. «Пятая колонна». На Большой пресс-
конференции в декабре 2014 года Президент 
Российской Федерации В. В. Путин дал точ-
ное определение «пятой колонны» в России: 
«пятая колонна» — это те, кто обслуживает 
за западные деньги не национальные интере-
сы своей страны, а исключительно националь-
ные интересы зарубежных государств — тех, 
кто им платит. Такая «колонна» в  России 
действительно есть. Но  состоит она из  все 
тех  же лиц, называющих себя «обществен-
ными деятелями», которые дискредитиро-
вали себя в первую очередь тем, что, выбирая 
между национальными интересами страны 

и своими личными интересами, всегда отда-
вали предпочтение своим личным интересам. 
У  них нет своей собственной политической 
программы, которая могла бы составить кон-
структивную альтернативу консервативно-
государственническому курсу действующей 
власти: в  своем подавляющем большинстве 
эти псевдооппозиционеры выступают не  за 
развитие страны, а против конкретных лич-
ностей и политических фигур, находящихся 
у  власти в  России  — Президента РФ, Пред-
седателя Правительства РФ, членов прези-
дентской команды. И мотивы у них предельно 
просты: большинством из этих людей движет 
личная обида за то, что когда-то из вытеснили 
из  власти (отправили в  отставку, отстранив 
от  государственной «кормушки», которую 
эти люди  — Немцов, Касьянов, Кудрин  — 
уже стали воспринимать как свою собствен-
ную, принадлежащую только им лично), либо 
отстранили от  эфира на  центральных теле-
визионных каналах и  отправили поднимать 
заштатный интернет-канал «Дождь»  — их, 
«звезды», «белые воротнички», не привыч-
ные к ежедневной черновой работе (Е. Кисе-
лев, В. Шендерович, Т. Миткова, Л. Парфенов, 
публицист Быков и др.).

Правда, сравнительно недавно к ним при-
соединилось молодое поколение, решившее 
заработать себе на  протестах политический 
имидж и  личный репутационный капитал. 
Типичные представители этой новой генера-
ции — К. Собчак и Навальный.

К. Собчак ведет собственную, не  очень 
сложную и  продуманную, пол итическую 
игру, в  которой главным мотивом, толкаю-
щим ее на выступления против власти, явля-
ется не обостренное чувство справедливости 
или стремление всеми силами противостоять 
политическому режиму, ценности и рабочую 
программу которого она не разделяет, а лич-
ная душевная травма, связанная в  преждев-
ременной кончиной ее отца  — известного 
демократа Анатолия Собчака, в  отношение 
которого в  последние его годы жизни было 
возбу ж дено нескол ько у головны х дел  — 
по вполне конкретным поводам и реальным 
(не  надуманным) составам. После того, как 
К. Собчак была удалена с центральных теле-
визионных каналов, ее имидж «талантливой 
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журналистки» довольно быстро развеялся, 
что отчасти подтверждает тот факт, что он 
был создан искусственно и  поддерживался 
только постоянной медийной активностью, 
в  том числе и  участием в  скандальной пере-
даче «Дом-2».

Навальный — фигура более интересная, 
но,  при пристальном ее изучении, столь  же 
искусственно созданная, как и имидж К. Соб-
чак. Навальный  — единственный человек 
из «пятой колонны», который прошел специ-
альный курс обучения цветным революциям 
в Йельском университете в США. Он — про-
фессиональный «цветной революционер», 
аморфный, беспринципный и  легко меняю-
щий свои убеждения в  зависимости от  кон-
кретной ситуации и  политической конъюн-
ктуры. Так, вначале своей протестной дея-
тельности Навальный не боялся высказывать 
резкие суждения о власти на страницах сво-
его блога и разного рода интернет-проектов 
типа сайта «Распил.ру». Однако практиче-
ски сразу после того как бизнес Навального, 
а затем и его самого немного прижали право-
охранительные органы, Наваольный совсем 
перестал открыто критиковать власть и огра-
ничился лишь тем, что стал перепостить (пе-
репечатывать) резкие высказывания других 
«оппозиционеров», не давая своих коммен-
тариев и оценок. Это показало его истинную 
сущность: человек реально испугался за себя 
и собственный бизнес и только поэтому вре-
менно «залег на дно». Очевидно, что такого 
рода малодушные люди не могут по опреде-
лению возглавить массовое протестное дви-
жение в  цветной революции, тем более  — 
в России. Более того, по мнению политолога, 
профессора Высшей школы экономики (межуд 
прочим, известного в россии оплота неолибе-
рализма и западничества) О. Матвеичев в сво-
ем интервью сайту «Русская весна» заявил, 
что Навальный, сам того не  понимая, очень 
много сделал полезного дл я действующей 
власти и  легитимизации ее назначенцев  — 
того  же С. Собянина, например, с  которым 
Навальный весьма деятельно боролся на вы-
борах за кресло мэра Москвы, но тем не ме-
нее сдал все свои позиции непосредственно 
перед голосованием, в результате чего вокруг 
С. Собянина сформировался ореол политика, 

победившего сильного соперника в открытой, 
жесткой, честной и бескомпромиссной борь-
бе. О. Матвеичев считает, что Навальный — 
это проект Кремля, поскольку столько, сколь-
ко он своей оппозиционной деятельностью 
сделал для укрепления действующей власти 
и для консолидации граждан России вокруг 
личности Президента РФ, не  сделал никто 
даже из  числа сторонников В. В. Путина  [3]. 
Это действительно похоже на правду.

Эти люди не пользуются поддержкой аб-
солютного большинства населения, хотя их 
эксцентричное провокационное поведение 
и  наличие финансовых источников, подпи-
тывающих их деятельность, позвол яет им 
вовлекать в  свои акции некоторое количе-
ство молодежи и  выводить незначительные 
контингенты недовольных властью граждан 
на  митинги и  шествия типа «марша мира». 
Но за ними идут очень немногие, что позволя-
ет в полной мере отнести эти группы псевдо-
оппозиции к разряду маргинальных. Сценари-
стам цветных революций делать ставку на эту 
категорию несистемной оппозиции не  сто-
ит — иначе они получат повторение того же 
результата, которым закончилась Болотная 
площадь. «Пятая колонна» в России — это 
реально существующее сообщество колла-
борационистов и  предателей национальных 
интересов, которые, тем не менее, не смогут 
стать для американцев основной движущей 
силой цветной революции, но с довольствием 
примкнут к обозу натовских, бандеровских, 
неонацистских сил, если такая колонна на-
правится в сторону России.

2. «Олигархический заговор». На Боль-
шой пресс-конференции в декабре 2014 года 
Президент Российской Федерации В. В. Пу-
тин на вопрос журналиста о том, не опасает-
ся ли он «дворцового переворота», ответил, 
что не опасается, потому что «в России нет 
дворцов», российская власть располагается 
в  Кремле, и  «он хорошо охраняется». Как 
справедливо отметил В. Иноземцев, «драма-
тические события на экономическом фронте 
в конце прошлого года заставили экспертов 
заговорить о возможности дворцового пере-
ворота, социального взрыва или иных собы-
тий, которые могут резко изменить направле-
ние развития России в ближайшем будущем. 
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… Такие рассуждения строятся на безоснова-
тельной переоцененности потенциала … рос-
сийской «элиты»» [4]. Тем не менее, тема воз-
можного «дворцового переворота», вызван-
ного санкциями и усилением экономического 
давления Запада на Россию, может указывать 
на реальную угрозу правящему режиму: санк-
ции, ударившие по личным доходам и качеству 
жизни довольно большой группы государст-
венных чиновников, каждый из которых всей 
своей карьерой целиком и полностью обязан 
действующей власти, может быстро превра-
тить прежде лояльных и  раболепствующих 
придворных в  заговорщиков, ненавидящих 
режим. Это вполне понятно: довольно боль-
шое количество чиновников получили свои 
посты не благодаря опыту и многократно до-
казанному профессионализму, а  благодаря 
активному проявлению лояльности и личной 
преданности лидеру государства и  его бли-
жайшему окружению. В случае, когда страна 
входит в полосу испытаний, именно эта кате-
гория чиновников к борьбе с настоящим про-
тивником — с Западом — оказывается не го-
това: для них гораздо важнее сохранность 
личных капиталов, зарубежной недвижимо-
сти, переписанной на жен или родственников 
(чиновникам сегодня иметь недвижимость 
за рубежом запрещено), но от этого не став-
шей «чужой». Именно этот страт чиновни-
ков сегодня уже и  морально, и  мотивацион-
но готов сдать страну и ее лидера Западу под 
гарантии сохранения собственного статуса, 
капиталов и положения в том, что останется 
от великой страны в случае, если мы проигра-
ем эту схватку Вашингтону и его сателлитам. 
Именно в этой среде западные организаторы, 
сценаристы и политтехнологи будут вербовать 
лидеров новой антипутинской оппозиции (а, 
может быть, и уже ведут такую работу) для их 
последующего участия в цветной революции 
в  России. В  этом отношении Навальный  — 
всего лишь «отвлечение на негодный объект», 
или операция прикрытия подготовки реаль-
ной цветной революции в России.

3. Финансовый кризис, обвал и девальва-
ция рубля. Это сегодня — наиболее реальная 
и действительно опасная угроза сохранению 
политической стабильности в  Российской 
Федерации. Действительно, в  преддверии 

нового 2015-го года одной из  главных тем, 
находившихся в фокусе внимания, стала де-
вальвация рубля. ««Черный вторник» 16 де-
кабря 2014 года окончательно разрушил образ 
национальной валюты как стабильного пла-
тежного средства, в которой выгодно держать 
накопления. Всего лишь за один месяц рубль 
из символа и эквивалента финансовой мощи 
государства превратился в инструмент финан-
совых спекуляций, в материал для растопки 
каминов и оклеивания стен туалетов (вместо 
обоев). В народе, еще недавно достигнувшем 
абсолютного пика сплоченности вокруг дей-
ствующей власти и проводимой ей политики 
в  отношении украинского кризиса и  Кры-
ма, началась паника, искусно подогреваемая 
СМИ: на фоне ажиотажного спроса на валюту 
все чаще стали раздаваться призывы «спасать-
ся, кто сможет»; «спасение утопающих  — 
дело рук самих утопающих». Главным иници-
атором этого призыва выступил Центробанк, 
официально заявивший, что отпускает рубль 
«в свободное плавание» и  с  этого момента 
уже ни за что и не перед кем не отвечает. Пра-
вительство его не одернуло. Народ же решил, 
что власть, которую он безоговорочно поддер-
жал весной 2014-го, когда после возвращения 
Крыма Россия оказалась один на один с анти-
российским альянсом западных держав (как 
перед Крымской войной 1853–56 гг.), решил, 
что государство в очередной раз его предало 
(как во  время дефолта 1998  года). Западные 
сценаристы и  организаторы цветных рево-
люций, давно присматривавшиеся к России, 
и их клевреты в лице реально существующей 
«пятой колонны» не скрывали своей радости: 
впервые с момента мюнхенской речи 2010 года 
у  Запада появилась реальная возможность 
расшатать единство российского народа из-
нутри» [5].

В результате девальвации рубля есть боль-
шая вероятность того, что в 2015 году дохо-
ды и уровень жизни населения резко упадут, 
личные сбережения граждан исчезнут (или 
значительно сократятся) в волнах валютной 
паники и возможной деноминации, а вместе 
с  ними исчезнет и  уверенность в  завтраш-
нем дне. В итоге огромная масса российских 
граждан перейдет в  неустойчивое «погра-
ничное» психологическое состояние, про-
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воцирующее различные формы девиантного 
поведения. Психика российских граждан, их 
сознание и подсознание станут доступными 
для технологий психологического манипули-
рования и информационно-психологической 
войны. Из  этого неустойчивого состояния 
психики граждан довольно просто будет под-
толкнуть на участие в митингах и протестах, 
неважно даже, за  что и  против кого: типич-
ным лозунгом таких протестных выступлений 
может стать призыв «за все хорошее против 
всего плохого», как это было на первоначаль-
ных стадиях украинского евромайдана. А это 
уже — готовая почва для реализации класси-
ческих схем и сценариев цветных революций, 
то есть как раз то, чего так не хватало Западу 
для раскачки и дестабилизации политической 
ситуации в России [5]. Государственным дея-
телям и  специалистам по  противодействию 
цветным революциям в России есть над чем 
задуматься.

Таким образом, можно сделать вывод 
о  том, что опасность цветной революции 
дл я России по-прежнему остается весьма 
высокой, и  это хорошо понимают на  всех 
уровнях государственной власти. Однако 
при этом есть также понимание того, что 
к лючевым фактором д л я старта сценария 
цветной революции является политическая 
стабильность: как только в России начнётся 
политическая дестабилизация, Запад тут же 
запустит технологию организации массового 
протестного движения и создаст евромайдан 
у  стен Кремля. Инструментами политиче-
ской дестабилизации в  условиях сложного 
экономического положения России могут 
весьма эффективно выст у пать ва л ютные 
спекул яции, которые власть не  пресекает, 
возможно, потому, что спекулянтами явля-
ются крупнейшие банки с государственным 
участием, которые возглавляют люди, особо 
предложенные к власти: Греф, Костин и др.; 
в недрах вертикали власти вполне может со-
зреть заговор новой бюрократии, которая 

готова потопить страну, лишь бы сохранить 
свои капиталы, статус и положение; факто-
ром дестабилизации может даже выступить 
такой фактор социальной напряженности 
как пол итика мэра Моск вы С. Собянина 
по  массовой прин удител ьной эвакуации 
автомобилей  — сегодня достаточно одной 
искры, чтобы на  улицы Москвы вышло 3–4 
мил лиона пострадавших автовладельцев, 
которые при должной внешней организации 
и  материальном обеспечении вполне могут 
сформировать «русский автомайдан» с ав-
томобильной покрышкой в качестве символа 
новой цветной революции. Пока что следует 
отметить, что социальная напряженность 
в  России продолжает расти (рубль падает, 
цены растут, жить становится сложнее, уже 
пошли массовые сокращения), а,  следова-
тельно, растет и  вероятность реализации 
Западом сценария цветной революции.

Вместе с тем, существует вполне реаль-
ная и весьма эффективная система мер, кото-
рая помогает уменьшить риски возникнове-
ния цветных революций. Первый комплекс 
мер направлен на  выявление и  перекрытие 
финансовых потоков, идущих на финансиро-
вание протестного движения. Вторая группа 
мер направлена на  вовлечение социальной 
базы протестного движения  — молодежи 
в возрасте от 18 до 35 лет — в деятельность 
общественных организаций проправитель-
ственной направленности. Третья группа 
мер — создание в обществе «клапанов по вы-
пуску пара», сброса напряженности, не по-
зволяющих обществу «перегреваться» напо-
добие парового котла и затем выплескивать 
накопившуюся энергию в виде социального 
взрыва [6].

Президентом и  Правительством России 
должна быть создана общегосударственная 
система противодействия цветным револю-
циям, имеющая четкий план действий, кото-
рая затем будет востребована и другими пост-
советскими странами.
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