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конЦепЦии политическоГо 
устройства мира

Аннотация: Государственный переворот, произошедший на Украине в феврале 2014 г., в очередной раз нару-
шил баланс политических сил в восточной Европе. Избрание нового прозападноориентированного президен-
та страны и формирование соответствующей политической системы с большой долей вероятности может 
привести к тому, что границы Евросоюза вплотную соприкоснутся с территориями Брянской, Курской, Белго-
родской, Воронежской и Ростовская областей Российской Федерации. С военно-стратегической точки зрения, 
поступательное и неуклонное расширение сферы влияния Запада, его идеологии, ценностей, может рассма-
триваться как прагматичная и политика, направленная на достижение мирового господства либеральной 
американо-европейской цивилизации. Для эффективной реализации этого замысла применяется целый ком-
плекс инструментов политического, экономического, информационного воздействия на развивающиеся стра-
ны. Подобная стратегия может быть охарактеризована как геополитический клиентелизм, целью которо-
го является установление иностранного контроля над национальными элитами и ключевыми институтами 
гражданского общества любого национального государства.
Ключевые слова: международные отношения, внешняя политика, США, геополитика, политическая нестабиль-
ность, дипломатия, государство, интересы, безопасность, ценности.

В Древнем Риме понятие «клиентела» ис-
пользовалось для обозначения особои�  формы со-
циальнои�  зависимости плебеев от патрициев. Под 
клиентелизмом в широком смысле нами понима-
ются отношения зависимости, складывающиеся 
между двумя акторами: «патроном» (господству-
ющеи�  сторонои� ) и «клиентом» (сторонои�  подчи-
неннои� ). При этом «патрон» оказывает устои� чи-
вое покровительство своему «клиенту» в обмен и 
подконтрольность последнего. Обе стороны всту-
пают в «патрон-клиентские» отношения преиму-
щественно добровольно, однако условия для их 
формирования могут создаваться целенаправлен-
ными мерами. На международнои�  арене клиенте-
лизм выступает специфическои�  формои�  отноше-
нии�  между сверхдержавами и зависимыми от них 
государствами. В основе подобных политических 
отношении�  всегда лежит принцип обоюднои�  вы-
годы, которыи�  реализуется посредством обмена 
ресурсов на возможности. Страны – «патроны» 
предлагают свои «клиентам»:
1)  материальные вливания, поддержку нацио-

нальных производителеи�  на мировом рынке;

Государственныи�  переворот, произошедшии�  на 
Украине в феврале 2014г., в очереднои�  раз на-
рушил баланс политических сил в восточнои�  

Европе. Избрание нового западнороиентирован-
ного президента страны и формирование соответ-
ствующеи�  политическои�  системы с большои�  долеи�  
вероятности может привести к тому, что границы 
Евросоюза вплотную соприкоснутся с территория-
ми Брянскои� , Курскои� , Белгородскои� , Воронежскои�  
и Ростовская областеи�  России� скои�  Федерации. С 
военно-стратегическои�  точки зрения, поступа-
тельное и неуклонное расширение сферы влияния 
Запада может рассматриваться как прагматичная и 
политика, направленная на достижение мирового 
господства американо-европеи� скои�  цивилизации. 
Для этого применяется целыи�  комплекс инстру-
ментов политического, экономического, информа-
ционного воздеи� ствия на развивающиеся страны. 
Подобная стратегия может быть охарактеризована 
как геополитический клиентелизм, целью ко-
торого является установление иностранного кон-
троля над национальными элитами и ключевыми 
институтами гражданского общества. 
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ции «Roshen» выступил в качестве убежденного 
сторонника евроинтеграции. 

 «Клиентами» иностранных «патронов» зача-
стую становятся средства массовои�  информации, 
которые принадлежат западнориентированным 
бизнесменам или получают финансирование из за-
рубежных фондов. Такие СМИ зачастую применяются 
как инструменты мобилизации населения к протест-
нои�  активности. На пространстве развивающихся 
стран ведутся информационные вои� ны, целью ко-
торых является формирование в массовом сознании 
«клиентелистскои� » идеологии, основаннои�  на вере 
в стремление Запада экономически и политически 
поддерживать лояльные к нему страны. Подобная 
кампания возымела успех на Западнои�  Украине, где 
среди граждан утвердилось мнение о том, что Евро-
союз и США не допустят дефолта в стране. 

 На современном этапе чрезвычаи� но широко 
применяется такая политическая технология, как 
создание и поддержка «клиентелистских» орга-
низации�  третьего сектора из-за рубежа. Подобные 
«институты гражданского общества» под видом 
правозащитнои�  и гуманитарнои�  деятельности вы-
полняют функции агентов иностранного влияния. 
Давая интервью немецкои�  телерадиокомпании 
ARD веснои�  2013 г., В.В.Путин отметил, что в России 
деи� ствуют 654 неправительственные организации 
с зарубежным финансированием, которые прямо 
или косвенно занимаются политическои�  деятель-
ностью.1 В соответствии законодательством, дан-
ные организации обязаны раскрывать источники 
своих доходов, что служит поводом для многочис-
ленных упреков в адрес россии� ских властеи�  со сто-
роны западных политиков и правозащитников. 

 В январе 2014 г. Верховнои�  Радои�  был при-
нят законопроект, согласно которому статус 
«иностранных агентов» должны были получить 
неправительственные организации, которые «при-
нимают участие в политическои�  деятельности» и 
при этом спонсируются из-за рубежа.2 Предпола-
галось, что данные организации лишатся налого-
вых льгот и будут обязаны представлять отчеты о 
своих доходах в контролирующие органы. Месяцем 
позже НКО, подпадающие под деи� ствие соответ-
ствующего Закона, стали ключевыми участниками 
совершенного на Украине политического перево-
рота. Едва ли это можно рассматривать как случаи� -
ное совпадение. 

1 См.: Официальный сайт Президента РФ, http://www.
kremlin.ru/transcripts/17808
2 См.: http://www.kommersant.ua/doc/2385070

2)  военно-политическое покровительство и за-
щиту;

3)  возможность политическои�  и экономическои�  
интеграции;

4)  информационную и имиджевую поддержку.
 Государства – «клиенты», в свою очередь, при-

нимают на себя следующие обязательства:
1)  предоставлять «патрону» право вмешиваться 

в свою внутриполитическую жизнь;
2)  публично поддерживать инициативы «патро-

на»;
3)  принимать участие в совместных военных 

операциях, размещать на своеи�  территории 
вооружение «патрона»;

4)  сохранять политическую преданность «патро-
ну» и отказываться от сотрудничества с его 
стратегическими противниками.
Формирование «патрон-клиентских» связеи�  

на международном уровне начинается с установ-
ления отношении�  зависимости между различны-
ми элементами политических и экономических 
систем государств. В качестве «клиентов» на раз-
личных этапах данного процесса выступают обще-
ственные организации, представители финансо-
во-промышленнои�  элиты (олигархия), лидеры 
мнении� , отдельные журналисты и СМИ, политиче-
ские деятели. Постепенная трансформация выше-
перечисленных акторов в «клиентов» иностран-
ных правительств в конечном итоге приводит к 
частичнои�  или полнои�  утрате государственного 
суверенитета.

Предпосылки клиентелизма, как правило, ко-
ренятся в экономическои�  сфере. Представители 
элиты развивающихся стран зачастую хранят свои 
сбережения в американских и европеи� ских банках, 
владеют зарубежнои�  недвижимостью, временно 
или постоянно проживают в США или Евросоюзе, 
что позволяет иностранным правительствам ока-
зывать на них давление посредством «заморозки» 
счетов, ареста собственности или ограничения 
въездного режима. Кроме того, ориентация про-
изводителеи�  на западные рынки порождает кон-
фликты интересов, при которых стремление круп-
ного бизнеса к увеличению прибыли становится 
угрозои�  для экономическои�  стабильности наци-
ональных экономик. Ярким примером в данном 
случае может служить лоббистская деятельность 
украинского предпринимателя и политика П.А. 
Порошенко, направленная на подписание согла-
шения об ассоциации с ЕС. При всеи�  очевидности 
негативных последствии�  данного шага для эконо-
мики Украины, владелец кондитерскои�  корпора-
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Для этого необходимо реализовать комплексные 
меры по двум направлениям: 
1)  интенсифицировать политику применения 

«мягкои�  силы» в международных отношениях;
2)  не допустить попадания россии� ских элит, 

средств массовои�  информации, некоммерче-
ских организации�  в «клиентелистскую» зави-
симость от Запада.
 Первая цель может быть достигнута за счет 

усиления экономического, гуманитарного, куль-
турного и политического сотрудничества с раз-
вивающимися странами. Необходимо расширение 
сети партнерских институтов гражданского обще-
ства на постсоветском пространстве. Позитивную 
роль при этом могли бы сыграть, например, про-
фессиональные союзы СНГ, сохранившие соли-
дарность с Федерациеи�  независимых профсоюзов 
России после распада СССР (именно объединения 
наемных работников в ходе протестных акции�  на 
Маи� дане подвергались наиболее жесткои�  агрессии 
сторонников евроинтеграции).

 Достижение второи�  цели требует решитель-
ных мер внутриполитического характера. Наличие 
у представителеи�  власти собственности и банков-
ских вложении�  за рубежом, является существен-
нои�  проблемои�  для национальнои�  безопасности 
РФ, поскольку власти США и Евросоюза активно 
используют стремление элит к сохранению зару-
бежных активов как основание для политического 
давления и шантажа. Очевидно, что должностные 
лица, чье благосостояние зависит от деи� ствии�  ино-
странных правительств, не способны принимать 
политико-управленческие решения в интересах 
своего государства. Соответственно, необходимо 
совершенствование законодательства и недопу-
щение во власть лиц, прямо или опосредованно 
владеющих активами в Европе и США. 

 Установление зарубежного «патронажа» над 
экономическими, политическими, социальными 
и духовными институтами развивающихся стран 
приводит к тому, что отдельные государства в пол-
нои�  мере становятся «клиентами» иностранных 
правительств. Однако интеграция в Западное сооб-
щество не только не приносит им стабильности, но 
и делает их зависимыми от иностранных кредитов, 
гуманитарнои�  помощи, налоговых льгот. Подоб-
ные страны превращаются в поставщиков дешевои�  
рабочеи�  силы для Евросоюза и полностью теряют 
потенциал суверенного развития. Как показывает 
практика, «патрон-клиентские» отношения с За-
падом приносят краткосрочную выгоду для элит, 
однако на социально-экономическом положении 

 Благодаря своим «клиентам» в некоммерче-
ском секторе западные демократии получают воз-
можность опосредованного вмешательства в поли-
тическую жизнь развивающихся стран, следствием 
чего, как правило, становится рост протестных, 
сепаратистках и националистических настроении� . 
При этом осуществляется манипулирование мне-
нием международнои�  общественности, поскольку 
протестная активность финансируемых с Запада 
НКО выглядит со стороны как волеизъявление 
самих граждан. Подобные «революционные сце-
нарии» уже неоднократно реализовывались на 
Ближнем Востоке, в Грузии, Киргизии, а теперь и 
на Украине, однако вполне оправданное и закон-
ное стремление национальных властеи�  к усилению 
контроля деятельности прозападных НКО публич-
но осуждается американскими и европеи� скими по-
литиками. 

 Наряду с формированием отношении�  зависи-
мости в экономическои�  и общественно-политиче-
скои�  сферах, имеет место «культурныи�  клиенте-
лизм». По всему миру США активно содеи� ствует 
продвижению представителеи�  шоу-бизнеса, ори-
ентированных на западные ценности и поддер-
живающих проамериканские политические силы 
(при этом качество творческого продукта никакои�  
роли не играет). 

 «Клиентами» зарубежных «патронов» зача-
стую становятся национальные меньшинства и 
анклавы. Установление иностранного контроля 
над ними особенно опасно, поскольку оно неиз-
бежно связано с разжиганием межнациональнои�  и 
межэтническои�  розни. Попытки построения «кли-
ентелистских» отношении�  с народами россии� ского 
Кавказа неоднократно предпринимались властя-
ми США, похожая политика проводится ими в отно-
шении крымских татар. Частью даннои�  стратегии 
является взаимодеи� ствие с духовными лидерами 
и религиозными организациями. Стоит отметить, 
что после смены власти на Украине в феврале 2014 
г. сразу же возникла угроза выхода Украинскои�  
православнои�  церкви из Московского патриархата. 
При этом на Западе страны активно распространя-
ется католицизм, что способствует расширению 
культурно-духовного пространство Евросоюза на 
восток.

 С учетом того, что США и Евросоюз не соби-
раются отказываться от стратегии наращивания 
своего влияния в мире, России следует выработать 
определенные механизмы, позволяющие сохра-
нить баланс политических сил на международнои�  
арене и обеспечить национальную безопасность. 
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национальнои�  безопасности и выступая гарантом 
стабильности в мире, должна своевременно выра-
ботать стратегию противодеи� ствия западнои�  по-
литике геополитического клиентелизма .

зависимых странах они сказываются губительно. 
Об этом убедительно свидетельствуют примеры 
государств-осколков Югославии. В данных услови-
ях России� ская Федерация, заботясь о собственнои�  
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