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РегиональнЫе конФигУРаЦии 
междУнаРоднЫХ оТноШений

Аннотация. Используя метод исторической реконструкции, автор выясняет латентные причины и харак-
тер гражданской войны в Демократической Республике Конго Республике (Заире) – одного из самых продол-
жительных и кровавых конфликтов на Черном Континенте за весь постколониальный период. Комплексный 
анализ малоизвестных исторических источников (мемуаров участников событий, журналистских рассле-
дований, свидетельств известных политиков и дипломатов) позволяет выяснить побудительные мотивы 
и цели всех сторон конфликта в этом внутригосударственном и международном противостоянии. Особое 
внимание автор обращает на выяснении роли Франции, Бельгии и США в развязывании гражданской войны в 
Конго (Заире), а также на специфике проявления геополитической доктрины «Франсафрик» в этом проти-
востоянии. Методологической основой исследования является системный, структурно-функциональный, 
сравнительно-политический подходы, методы анализа, синтеза, индукции, дедукции, наблюдения. Показа-
на тесная связь между событиями в Республике Конго и геноцидом социолингвистической группы тутси в 
Руанде. Обоснован вывод о том, что Пятая Республика долгое время поддерживала режим конголезского 
диктатора Ж.-Д. Мобуту, обеспечивая ему политическое прикрытие, предоставляя финансовую помощь и, 
при необходимости, защищая одиозного политика с целью сохранения экономических и политических пре-
ференций Парижа в этом богатом ураном, медью, колумбит-танталитом регионе. Автор полагает, что 
конголезская война стала ярким свидетельством борьбы за перераспределением сфер влияния в Африке 
между старыми и новыми акторами международных отношений. Исследование выполнено при финансовой 
поддержке РГНФ, проект № 15-01-00363, «Внешнее вмешательство во внутренние дела стран «третьего 
мира» в эпоху «холодной войны»: опыт многоуровневого анализа».
Ключевые слова: Франция, Демократическая Республика Конго, США, Бельгия, Руанда, геноцид, наемники, 
иностранный легион, «Франсафрик», Мабуту.
Abstract. Using the method of historical reconstruction, the author explains the causes and the nature of the latent civil 
war in the Democratic Republic of the Congo (Zaire) – one of the longest and the bloodiest conflicts on the continent 
for the entire post-colonial period. The comprehensive analysis of the little-known historical sources (memoirs of 
participants of the events, investigative journalism, evidence of well-known politicians and diplomats) allows finding 
out the motives and the goals of all parties to the conflict in the domestic and international opposition. Particular 
attention is drawn to the role of France, Belgium and the United States in the unleashing of a civil war in the Congo 
(Zaire), as well as to the specific manifestations of the «Françafrique» geopolitical doctrine in this confrontation. The 
author shows the close connection between the events in the Republic of the Congo and the genocide of the Tutsis 
sociolinguistic groups in Rwanda. The author concludes that the Fifth Republic has for long supported the regime 
of the Congolese dictator Mobutu, providing it with political cover, ensuring financial assistance and, if necessary, 
protecting the odious policies in order to maintain economic and political preferences of Paris in this region rich in 
uranium, copper, coltan. The author believes that the Congolese war was a clear indication of the struggle for the 
redistribution of the spheres of influence in Africa between the old and the new actors of international relations.
Key words: Mobutu, Françafrique, foreign legion, mercenaries, genocide , Rwanda, Belgium, USA, the Democratic 
Republic of the Congo, France.

ниальном прошлом страны и лишь кратко опишу 
катаклизмы, имевшие место в первые годы ее не-
зависимости.

Пролог конголезской драмы

Наступил 1960 г. – «год Африки». Распадались 
огромные колониальные империи Франции и 
Британии. США и СССР проявляли все более при-

Демократическая республика Конго, недра 
которои�  таят несметные богатства, по дан-
ным Международного валютного Фонда по 

сеи�  день остается самои�  беднои�  странои�  мира. ДРК 
не повезло: с первых днеи�  своего суверенного бы-
тия она оказалась ввергнута в пучину кровавых 
траи� балистских конфликтов и политических за-
говоров. Чтобы не отклонятся от интересующих 
меня сюжетов, я не буду останавливаться на коло-
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ная схватка между М. Чомбе, пользовавшегося под-
держкои�  бельгии� цев и П. Лумумбои� , снискавшим 
покровительство СССР. Бельгия использовала этот 
конфликт как предлог для ввода своих вои� ск на 
территорию РК уже 9 июля 1960 г. Прибытие бель-
гии� ского воинского контингента (всего в РК было 
переброшено около 10 тыс. бельгии� ских десантни-
ков) позволило М. Чомбе объявить об отделении 
провинции и создании нового государства на тер-
ритории Катанги. Чуть позже, в августе было объ-
явлено о создании суверенного государства Касаи.

Началась большая вои� на за богатства Ка-
танги. В контексте нашеи�  темы выжно то, что 
«Париж также принял участие в разыгрывании 
«карты Чомбе». Французы, находившиеся в со-
седнем Конго (Браззавиль), оказали главе катанг-
ских сепаратистов помощь в наборе наемников во 
Франции, а впоследствии – его побегу из страны» 
[1, с. 52]. Разумеется подобная военно-полити-
ческая активность Пятои�  республики была об-
условлена, прежде всего, стремлением принять 
участие в разграблении богатств Катанги. Однако 
здесь французы столкнулись с жестким противо-
деи� ствием американцев, желавших занять место 
Бельгии в «патронаже» над едва оформившимся 
конголезским государством.

Именно США склонили П. Лумумбу к обра-
щению в Совбез ООН за военнои�  помощью для 
противодеи� ствия бельгии� скои�  оккупации и сепа-
ратизму М. Чомбе. Выступая в ООН в июле 1960 г., 
П. Лумумба констатировал: «Проблемы Катанги 
нет, есть проблема вывода из страны бельгии� ских 
военных» [2, с. 279]. Конголезскии�  премьер рас-
считывал на то, что голубые каски помогут ему 
противостоять агрессии Бельгии и восстановить 
единство страны, однако в этом проявилась его 
легко объяснимая политическая наивность. Он 
не мог представить себе, что уже в это время ООН 
фактически контролировалась клубом «великих 
держав» [38][39], имевших собственные интересы 
в его стране. О. Нажесткин, сотрудник советскои�  
внешнеи�  разведки, служившии�  в это время в РК, 
свидетельствует: «Американцы ловко использо-
вали аппарат администрации ООН и его воинские 
контингенты для того, чтобы прибрать страну к 
рукам. США стремились устранить местных поли-
тических деятелеи� , которые им мешали, включая 
самого Лумумбу» [3, с. 156].

Камнем преткновения на пути РК к неза-
висимости в то время стала конголезская медь: 
американцы стремились вытеснить из страны 
англо-бельгии� скую корпорацию «Union Minière du 
O’Katanga», созданную в 1906 г. С бельгии� цами и 
британцами консолидировано выступали и фран-
цузы, рассчитывавшие на участие в разработке 
медных рудников Катанги. 

стальное внимание к Черному континенту. Бель-
гия должна была считаться с реалиями после-
военного мироустрои� ства и задуматься о судьбе 
своеи�  заморскои�  территории. Брюссель, конечно 
же, стремился сохранить свое влияние в Конго и 
по мере своих скромных возможностеи�  противил-
ся проникновению в Центральную Африку так на-
зываемых «великих держав». Да и конголезцы в 
середине прошлого столетия не были способны к 
формированию собственнои�  государственности. 
Именно поэтому в политическои�  риторике бель-
гии� ского политического истеблишмента тогда 
была вербализована идея постепеннои� , поэтапнои�  
передачи суверенитета от метрополии к политиче-
скому классу Бельгии� ского Конго. 

Нужно отметить, что нарождавшиеся здесь в 
конце 50-х гг. политические структуры строились 
в основном по принципу клановои�  (родоплемен-
нои� ) солидарности; пожалуи� , единственнои�  по-
литическои�  партиеи� , которая реально стремилась 
уи� ти от этого проклятия африканских политиче-
ских систем, была созданная Патрисом Лумумбои�  
в 1958 г. партия Национальное движение Конго 
(НДК). Уже тогда еи�  оппонировала сепаратист-
ская Конфедерация племенных ассоциации�  Ка-
танги (Конакат), организованная и вдохновляе-
мая Моизом Чомбе. Если П. Лумумба, одержимыи�  
лево-националистическими идеями, стремился к 
созданию суверенного унитарного государства и 
вытеснению из страны крупного иностранного 
капитала, то М. Чомбе ориентировался на метро-
полию и декларировал стремление к самоопреде-
лению чрезвычаи� но богатои�  минеральными ре-
сурсами провинции Катанга. 

В 1959 г. власти Бельгии огласили пятилет-
нюю программу передачи суверенитета своеи�  ко-
лонии и приступили к подготовке демократиче-
ских выборов. Радикальные националисты из НДК 
во главе с П. Лумумбои�  объявили, что цель выбо-
ров – навязать народу бельгии� ских ставленников, 
«марионеток колониализма» и попытались со-
рвать выборы. Бельгии� цы ответили репрессиями, 
в результате в стране начались столкновения и по-
явились первые жертвы. Все это лишь способство-
вала росту популярности НДК, в результате имена 
эта политическая структура получила в Стэнли-
вилле более 90% голосов. Бельгии� ские власти по-
няли, что план постепеннои�  передачи власти кон-
голезцам сорван и приступили к передаче власти 
немедленно: президентом стал умеренныи�  мест-
ныи�  политик Жозеф Касавубу, премьер-министром 
– радикал П. Лумумба.

В мае 1960 г. НДК победила на парламентских 
выборах, 30 июня 1960 г. Бельгии� ское Конго обре-
ло независимость и стало сувереннои�  Республикои�  
Конго (РК). И с этого момента началась смертель-
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В контексте нашеи�  темы важно другое. Как сви-
детельствует известныи�  французскии�  публицист и 
правозащитник Франсуа-Ксавье Верашав, «нахо-
дясь на посту премьер-министра Конго (Киншаса), 
Сирил Адула был марионеткои�  в руках одного из 
людеи�  Фоккара – Андре Лабе, бывшего шефом таи� -
нои�  полиции Адулы. С. Лабе был также замешан в 
торговле алмазами, служившеи�  источником денег, 
которые, в свою очередь, вкладывались в торгов-
лю наркотиками [7]. (Упомянутыи�  здесь Жак Фок-
кар – сподвижник президента Франции Шарля де 
Голля, с 1960 г. по 1974 г. он был руководителем се-
кретариата президента по делам Африки. Именно 
он был главным идеологом и практическим руко-
водителем геополитического проекта «Франсаф-
рик» [8, с. 170-178].)

Соперничество западных держав фактически 
дошло до вооруженного противостояния. США, вос-
пользовавшись своим лидирующим положением в 
ООН, инспирировали в 1961-1962 гг. три экспеди-
ции голубых касок в мятежную провинцию; М. Чом-
бе, под знаменами которого воевали бельгии� ские 
и французские наемники, оказывал им яростное 
сопротивление. (В 1961 г. к повстанцам М. Чомбе 
присоединился с тысячеи�  своих легионеров знаме-
нитыи�  французскии�  наемник Боб Денар [9]).

В январе 1962 г. американцам удалось скло-
нить британцев к компромиссу. В результате уси-
ления миротворческого контингента танками и 
артиллериеи� , сопротивление «катангских жан-
дармов» было сломлено. В 1963 г. вои� ска ООН ок-
купировали Катангу, распространив на нее�  власть 
правительства Жозефа Касавубу. М. Чомбе бежал 
в Северную Родезию, а затем в Испанию; Боб Денар 
после поражение повстанцев отступил на террито-
рию Анголы.

Прошел год, и удивительные конголезские ме-
таморфозы вновь вернули М. Чомбе на арену поли-
тическои�  борьбы: мятежному политику была пред-
ложена должность главы кабинета коалиционного 
правительства Конго. Он вернулся в страну и быстро 
покончил с сепаратистскими движениями, разди-
равшими конголезскую государственность. Вместе 
с М. Чомбе в страну вернулся и Б. Денар. Француз-
ские наемники принимали активное участие в раз-
громе отрядов последователеи�  П. Лумумбы (движе-
ние сопротивления «Симба»). В ходе этои�  операции, 
получившеи�  название «Красныи�  дракон», француз-
ские наемники отличились особои�  жестокостью. В 
ноябре 1964 г. была разгромлена самопровозгла-
шенная Народная республика Конго (Стенливиль). 

М. Чомбе быстро набирал популярность в Кон-
го. Однако Ж. Касавубу совсем не нужен был такои�  
сильныи�  политическии�  конкурент, как М. Чомбе. В 
октябре 1965 г. президент отправил премьера в от-
ставку. 

В этом контексте примечателен такои�  факт. 
Генеральныи�  секретарь ООН швед Д. Хаммаршельд 
(он имел собственные семеи� ные интересы в Ка-
танге) сделал все возможное, чтобы воспрепят-
ствовать вводу голубых касок на территорию этои�  
провинции. Это позволило М. Чомбе приступить 
к созданию собственнои�  армии, названнои�  в Кон-
го «катангскои�  жандармериеи� ». Это вооруженное 
формирование формировалось в основном из ев-
ропеи� ских наемников, прежде всего, из бельгии� -
цев и французов. Более того, вместо того, чтобы 
оказать содеи� ствие центральному правительству, 
наемники фактически встали на защиту катанг-
ских сепаратистов. 

В 1961 г. Бельгия использовала сложившуюся 
политическую конъюнктуру для того, чтобы от-
странить правительство П. Лумумбы от власти. 
5 сентября 1960 г. президент РК Ж. Касавубу от-
правил в отставку правительство и сформировал 
новыи�  кабинет во главе с Жозефом Илео. Одновре-
менно был отдан приказ об аресте П. Лумумбы, но 
парламент, среди депутатов которого было боль-
шинство сторонников главы кабинета, не санкци-
онировал выполнение этих указов. 

Далее события развивались стремительно. 
Начальник штаба конголезскои�  армии полков-
ник Жозеф-Дезире Мобуту 14 сентября 1960 г. 
открыто встал на сторону президента. В октябре 
Ж. Касавубу приказал Ж.Д-.Мобуту арестовать 
П. Лумумбу и посадить его под домашнии�  арест. 
28 ноября премьер бежал из-под ареста, но вновь 
был арестован и 17 января 1961 г., перевезен в 
Катангу, передан в руки своего злеи� шего врага 
М. Чомбе и убит без суда и следствия [4]. Согласно 
официальнои�  версии – «при попытке к бегству» 
[5]. Но существует весьма обоснованная альтер-
нативная версия, согласно которои�  П. Лумумба 
был убит агентами ЦРУ по приказу американско-
го президента Д.Д. Эи� зенхауэра [6].

Описанные события мало повлияли на расста-
новку сил в конголезском конфликте: американцы 
стремились к сохранению целостности РК, рассчи-
тывая установить тотальныи�  контроль над всеи�  
странои� ; бельгии� цы, поддержанные французами и, 
отчасти, британцами пытались удержать свои по-
зиции в Катанге и продолжали поощрять сепара-
тистов. Вместе с тем, агенты сетеи�  «Франсафрик» 
делали все возможное, чтобы взять под контроль 
центральное правительство Конго. Не без их уча-
стия 2 августа 1961 г. Ж. Касавубу назначил главои�  
кабинета Сирила Адулу, которыи�  на этом посту 
стремился сгладить политические противоречия и 
примирить последователеи�  П. Лумумбы со сторон-
никами М. Чомбе. Поиски компромисса не мешали 
ему последовательно проводить политику, направ-
ленную на сохранение государственного единства. 

Региональные конфигурации МО / Regional configurations of international relations
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и наблюдали за нами американцы, которые по-
ставляли оружие и боеприпасы. Мне приходилось 
много взаимодеи� ствовать и с африканскими пре-
зидентами, будучи в полном контакте с француз-
скими военными спецслужбами» [11].

Ф.-К. Верашав настаивает на том, что «работа» 
французских наемников Б. Денара финансирова-
лась за счет предпринимателеи� , инвестировавших 
в экономику африканских стран. Он говорил о том, 
что «малыи�  и среднии�  бизнес, завышая расходы 
на безопасность и оборудование, финансировал 
авантюры Боба Динара и его наемников под трех-
цветным флагом в Конго-Киншасе, в Нигерии, на 
Коморских островах и т.д.. Вплоть до отправки 
сербских наемников в Заир» [7].

Пятая республика смогла быстро упрочить 
свои позиции в ДРК, добившись от нового режима 
даже больших преференции� , нежели бывшая ме-
трополия и США. Французы активно инвестиро-
вали в медии� ные проекты, поставляли заирскому 
режиму военную технику и снаряжение, участво-
вали в сооружении крупных энергетических и про-
мышленных объектов. В 1974 г., после того, как в 
Елисеи� ском дворце обосновался Валери Жискар 
д’Эстен, отношения Заира и Франции еще более 
интенсифицировались на фоне охлаждения от-
ношении�  с США и Бельгиеи� . Были подписаны со-
глашения о защите инвестиции� , о военно-техни-
ческом сотрудничестве и о подготовке военных 
специалистов. 

В 1975 году Ж. д’Эстен посетил Киншасу и по-
обещал заирскому диктатору экономическую по-
мощь и политическую поддержку. За этот жест 
французскии�  бизнес получил крупныи�  бонус – кон-
тракт на 500 млн. долларов на развитие телеком-
муникации�  в Заире. «Контракт достался компании 
Thompson CSF International, финансирование про-
екта должно было осуществляться через Banque 
Française du Commerce Exterier. И компания и банк 
управлялись членами семьи д’Эстена. Кроме того В 
1970-х годах Франция стала главным поставщиком 
вооружении�  для Заира: режиму Ж.Д. Мобуту были 
поставлены крупные партии стрелкового оружия, 
истребители Mirage, бронемашины Panhard и вер-
толеты Puma» [12]. 

Диктаторскии�  режим Ж.-Д. Мобуту уже в 
первые годы своего существования погряз в кор-
рупции, непотизме, воровстве, казнокрадстве, 
клановости. Внешне прочныи�  государственныи�  
аппарат, созданныи�  узурпатором, оказался краи� не 
неустои� чивым. Внутри страны социальная под-
держка режима была ничтожнои� , а за пределами 
Заира сформировались различные оппозиционные 
группировки, которые включали в себя солдат раз-
громленнои�  армии М. Чомбе, бежавших из страны 
наемников, «катангских жандармов», дискримини-

Военный переворот 25 ноября 1965 года 
и франко-заирские отношения 

На этом фоне 25 ноября 1965 г. Ж. -Д. Мобуту, полу-
чившии�  солидную финансовую поддержку от США, 
организовал путч и захватил верховную власть в 
стране. Бывшии�  резидент ЦРУ в Киншасе вспоми-
нает о том, что в начале 60-х гг. прошлого века бу-
дущии�  диктатор получил от американцев 25 млн 
долларов для борьбы с советским влиянием в Аф-
рике. Впрочем, деньги эти предприимчивыи�  конго-
лезец просто присвоил [10, с. 149]. 

Воцарение диктатора (он приказал именовать 
себя Мобу́ту Сесе́ Секо́ Куку Нгбенду ва за Банга, 
что в переводе означает «Воин, идущии�  от победы 
к победе, и никто не может его остановить»), без-
условно, было большои�  удачеи�  ЦРУ: политически-
ми, военными и экономическими преференциями 
в Заире в первые годы его правления пользовались 
прежде всего США. 

Б. Денар со своими легионерами поначалу 
встал на сторону путчистов. Более того, он сыграл 
решающую роль в подавлении мятежа, которыи�  
организовал М. Чомбе в июле 1966 г. Но уже в сле-
дующем году «французские псы вои� ны» вновь пе-
реметнулись под знамена М. Чомбе и выступил на 
стороне сепаратистов Катанги. Причина понятна: 
усиление центральнои�  власти в Заире и ее очевид-
ное сближение с США не соответствовало интере-
сам Елисеи� ского дворца. 

В 1967 г.  Б. Денар инициировал новое вос-
стание катангских сторонников Чомбе. Восстание 
вскоре перекинулось на территорию соседнеи�  про-
винции Киву и угрожало охватить всю страну. Од-
нако Ж.-Д. Мобуту удалось подавить мятеж фран-
цузских рыцареи�  удачи, а сам «король наемников» 
был тяжело ранен в боях за Букаву и эвакуирован 
в Южную Родезию. Через некоторое время он пред-
принял попытку вновь вернуться в Заир, но к это-
му времени Франции удалось наи� ти общии�  язык с 
конголезским диктатором и инициатива Б. Денара 
не нашла поддержки в Париже. (После того, как Ка-
танга была возвращена в состав Конго, усилиями 
французских спецслужб М. Чомбе был эвакуирован 
во Францию, а оттуда, во избежание ненужных дис-
куссии� , был переправлен в Испанию.)

В одном из своих последних интервью Б. Денар, 
отвечая на вопрос корреспондента о том, какие из 
его операции�  тот считает наиболее удачными, при-
знался: «К ним я отношу операции по спасению лю-
деи� , в частности, французов и бельгии� цев, в тои�  же 
Катанге и во многих африканских странах. В Заире 
президент Мобуту пользовался нашими услугами 
с согласия Парижа. Тогда нас было около 1000 че-
ловек – не только французы, но и представители 
примерно 20 национальностеи� . А финансировали 
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союзников при поддержке штурмовои�  авиации, 
артиллерии и бронетехники двигались в сторону 
Дилоло и Сандоа. В течении апреля и мая союзни-
ки оттесняли комбатантов ФНЛК к ангольскои�  гра-
нице. В конце мая боевые деи� ствия закончились, и 
режим Ж.Д. Мабуту приступил к «зачисткам»: ре-
прессии, прежде всего, обрушились на племя лун-
да. В результате карательных операции�  в Анголу 
ушли 200 тыс. беженцев, а вооруженные отряды 
ФНЛК вступили две тыс. человек [14]. 

Почти год бои� цы ФНЛК готовились к новому 
нападению на Катангу (Шабе). Из Замбии завозили 
оружие, формировались новые отряды милиции 
из числа соплеменников лунда. Эти приготовле-
ния не остались незамеченными для французских 
спецслужб: в марте 1978 г. они информировали о 
заирского диктатора о готовящемся вторжении и 
рекомендовали ему усилить военную группиров-
ку в Шабе (Катанге). Однако самоуверенныи�  Ж.-Д. 
Мабуту никак не отреагировал на эти предупреж-
дения.

Операция «Голубь» («Colombe») началась 11 
мая 1978 г. Поскольку Ж.-Д. Мабуту держал на гра-
нице с Анголои�  8 тыс. солдат, постольку повстан-
цы на этот раз двинулись через границу с Замбиеи� . 
Одна часть армии вторжения должна была пере-
крыть железную дорогу под Мучачу, вторая, боль-
шая по численности, двинулась к Кольвези с целью 
захватить медные рудники (здесь добывали три 
четверти заирскои�  меди). На рудниках работали 
около 400 французов и почти сотня американцев. 
Повстанцы рассчитывали установить полныи�  кон-
троль над провинциеи�  и дестабилизировать об-
становку в стране. Конечнои�  их заявленнои�  целью 
было избавление страны от диктатуры Ж.-Д. Мобу-
ту. Однако сами они совсем не походили на миро-
творцев или борцов за демократию. 

13 мая повстанцы штурмом взяли Кольвези, 
захватили аэродром и уничтожили все находив-
шиеся там самолеты заирских ВВС. После этого бо-
евики принялись мародерствовать и убивать как 
солдат заирскои�  армии, так и мирных жителеи� , как 
мужчин, так и женщин, как белых, так и черных. 
Шесть агентов французских спецслужб пропали 
без вести. 

Полковник И. Гра запросил помощи у 
Ж. д’Эстена, но президент Франции колебался, рас-
считывая на то, что часть ответственности возьмут 
на себя бельгии� цы и задача Елисеи� ского дворца в 
сложившеи� ся ситуации – это побудить Брюссель 
организовать военную экспедицию в свою бывшую 
колонию. К такому решению французского пре-
зидента подталкивал сподвижник Жака Фоккара, 
советник президента по африканским делам Рене 
Журниак. Кроме того, амбициозныи�  Ж.-Д. Мобуту 
рассчитывал разгромить врагов без постороннеи�  

руемые в Заире социолингвистические группы и 
проч. В начале 1977 г. эти разрозненные вооружен-
ные группировки консолидировались и провозгла-
сили создание Национального фронта освобожде-
ния Конго – ФНЛК (Front National pour la Libération 
du Congo – FNLC). Инициатором создания и главои�  
этои�  военно-политическои�  структуры стал быв-
шии�  начальник катангскои�  полиции Натаниэль 
Мбумба. 

В марте того же года около 2 тыс. комбатантов 
ФНОК вступили на территорию многострадальнои�  
провинции Катанга (тогда она носила название 
Шаба) с территории Анголы. (Агостиньо Нето при-
нял деятельное участие в подготовке этои�  военнои�  
операции.) К 15 марта они фактически захватили 
Катангу, поддержанные воинами из племени лун-
да. Возникла серьезная угроза режиму Ж.-Д. Мобу-
ту, но готовность оказать ему поддержку выразила 
только Франция; США выжидали, надеясь на то, что 
диктатор вынужден будет вновь апеллировать к их 
покровительству в критическую минуту, а Бельгия 
уже не хотела вмешиваться в вооруженныи�  кон-
фликт на стороне правительства с более чем со-
мнительнои�  репутациеи� . Французскии�  публицист 
Франсуа Масперо в своем эссе «Вои� на трех конти-
нентов» констатировал, что укрепление позиции�  
Елисеи� ского дворца в Заире спровоцировало рев-
ность бельгии� цев и болезненно травмировало са-
молюбие американцев» [13, с. 67]. Именно поэтому 
бельгии� цы и американцы «сначала потирали руки 
и ратовали за то, чтобы вместо них грязную работу 
делали французы, то позднее они обвинили стали 
обвинять Францию в стремлении внедриться в 
бывшую бельгии� скую колонию и воспользоваться 
богатствами Катанги» [1, с. 73].

Как бы то ни было, но парламент Франции 
санкционировал военную операцию в Заир. Ели-
сеи� скому дворцу удалось сформировать коалицию 
для защиты своего заирского фаворита: король 
Марокко Хасан предложил ему в помощь пара-
шютно-десантную бригаду (1200 штыков), Египет 
выделил группу пилотов для усиления летного 
состава ВВС Заира, а Саудовская Аравия оплатила 
транспортировку марокканских десантников. Сама 
Франция направила в регион 12 военно-транспорт-
ных самолетов. Координацию деи� ствии�  союзников 
в Заире французы взяли на себя, командующим 
был назначен глава французскои�  военнои�  миссии 
в Заире полковник Ив Гра. 7 апреля 1977 г. в зону 
боевых деи� ствии�  прибыли французске военные 
советники, в состав этои�  группы специалистов вхо-
дили 20 агентов Службы внешнеи�  документации 
и контрразведки – СВДК (Service de documentation 
extérieure et de contre-espionnage – SDECE). 

Операция «Вербена» («Verveine») началась 13 
апреля 1977 г. с контрнаступления: две бригады 

Региональные конфигурации МО / Regional configurations of international relations
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европеи� цев и около 700 африканцев [12]. Зато за-
ирскии�  диктатор дал самую высокую оценку «гума-
нитарнои� » акции французских легионеров [1, с. 74]. 
Лишь вмешательство Франции спасло тогда дикта-
тора от поражения. Высокопоставленныи�  француз-
скии�  военныи�  чиновник оценил роль Елисеи� ского 
дворца в борьбе за Катангу как некую антитезу ак-
тивности США, которые ограничились лишь логи-
стическои�  поддержкои�  заирскои�  армии [16]. 

Заметим, эта акция продлила правление Ж.-
Д. Мабуту почти на десятилетие. Результаты этого 
правления были удручающими и закончились ка-
тастрофои� . Валовыи�  внутреннии�  продукт страны с 
1960 по 1997 гг. упал на 65% [17, С. 6]. Положение 
стало особенно удручающим после того, как США 
разочаровались в одиозном диктаторе и прекрати-
ли финансирование режима [18, С. 147]. Отмечу, что 
после окончания холоднои�  вои� ны и распада СССР 
отношения между Заиром и США испортились: 
Ж.- Д. Мобуту был уже не нужен, одиозныи�  дикта-
тор был объявлен в Соедине�нных Штатах персо-
нои�  нон грата. 

Геноцид в Руанде и крах режима Мобуту
По иронии судьбы окончательно разрушил 

конголезскую государственность и предопреде-
лил конец правления Ж.-Д. Мабуту геноцид соци-
олингвистическои�  группы тутси в соседнеи�  Руан-
де. (Руандии� скому геноциду и роли французских 
спецслужб в этих трагических событиях я посвя-
тил специальную статью, поэтому сеи� час не буду 
останавливаться на этом событии сколько-нибудь 
подробно [19, С. 134-148].) 

В контексте нашеи�  темы важно отметить 
следующее. В отчете руандии� скои�  Комиссии по 
расследованию последствии�  геноцида делает-
ся вывод, что геноцид стал возможен потому, что 
французские «миротворцы» вооружали боевиков 
хуту и допустили их на территории лагереи� , где ис-
кали убежища жертвы погромов, – по сути, в зоны 
безопасности. Фактически эта операция под назва-
нием «Бирюза» была направлена только на защи-
ту тех, кто осуществлял геноцид. Позже, в 1996 г., 
когда повстанческая армия тутси под эгидои�  Ру-
андии� ского патриотического фронта – РПФ (Front 
patriotique rwandais – FPR [20, с. 34]) начала теснить 
правительственные вои� ска, французские военные 
прикрыли боевиков хуту и дали им возможность 
беспрепятственно уи� ти на территорию Заира [21]. 
Президент французскои�  правозащитнои�  организа-
ции «Выживание» Ф.-К.Вершав убежден в том, что 
французские «миротворцы» не сделали ни однои�  
попытки разоружить боевиков хуту, хотя манда-
том ООН это вменялось им в обязанность [7].

С большои�  долеи�  вероятности можно пред-
положить: концептуалисты сетеи�  «Франсафрик» 
рассчитывали, что бежавшие в Заир боевики хуту 

помощи и медлил с отправкои�  официального за-
проса о военнои�  помощи во Францию.

Однако после неудачнои�  попытки заирских 
десантников взять ситуацию в Кольвези под свои�  
контроль, диктатор все-таки обратился к прези-
денту Франции официальную просьбу об отправке 
в Катангу (Шабе) французских вои� ск.

Операция «Леопард»
В Париже было принято решение использо-

вать в операции «Леопард» («Leopard») парашют-
ныи�  полк Иностранного легиона, которыи�  был в то 
время дислоцирован на Корсике [15, с. 159-188]. 19 
мая 1978 г. три роты легионеров на заирских транс-
портных самолетах были переброшены в пригоро-
ды Кольвези. В городе к тому времени находились 
около 2 тыс. комбатантов ФНЛК – по большеи�  ча-
сти это была милиция из ополченцев лунда. 

Несмотря на неудачное десантирование (заир-
ские летчики промахнулись мимо предполагаемои�  
зоны высадки десанта) и активное сопротивление 
противника, уже в первыи�  день операции были 
уничтожены около сотни комбатантов ФНЛК и 
бои� цов милиции, кроме того были освобождены 
35 заложников. Легионеры потеряли одного де-
сантника, несколько человек были ранены.

На следующии�  день в Кольвези десантирова-
лась еще одна рота французских легионеров. На-
чался бои�  за городок Маника, где сосредоточились 
отступившие повстанцы. Тем временем в Кольвези 
высадился полк бельгии� ских десантников, перед 
которым была поставлена единственная задача: 
организовать эвакуацию европеи� цев из зоны кон-
фликта. Кроме того, бельгии� цы имели приказ не 
вступать в контакт с французскими легионерами. 
И, несмотря на это, их встреча состоялась и была 
ознаменована перестрелкои� . А при попытке взять 
под свои�  контроль аэропорт, бельгии� цы едва не 
вступили в бои�  с заирскими солдатами. В конце 
концов, французское и бельгии� ское командова-
ние смогли договориться между собои� . Бельгии� цы 
приступили к эвакуации заложников и зачистке 
городских кварталов, а французы преследовали 
отступавших комбатантов. Последнии�  бои�  произо-
шел в раи� оне деревни Металл: четвертая рота ле-
гионеров при поддержке заирских ВВС обратила в 
бегство противника, ФНЛК потерял убитыми око-
ло 80 человек.

Вплоть до 26 мая 1978 г. французы (при содеи� -
ствии транспортнои�  авиации США) пытались разы-
скать шестерых пропавших офицеров французских 
спецслужб и проводили зачистку территории. В на-
чале июня легионеры вернулись на Корсику, поте-
ряв в ходе операции «Леопард» 5 человек убитыми 
и 25 раненными. Повстанцы потеряли около 400 че-
ловек, 163 комбатанта сдались в плен. За время бо-
евых деи� ствии�  боевики ФНЛК убили не менее 160 
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роднои�  стране их называли не иначе, как «pillards-
fouillards» (бегущие грабители) [23]. Когда солдаты 
оказывались в руках комбатантов АДФЛ, послед-
ние обходились с ними без всякого снисхождения 
и сочувствия. Это в свою очередь сеяло панику и 
провоцировало распад правительственнои�  армии. 

 Когда ситуация стала угрожающеи� , конголез-
скии�  диктатор выделил на нужды армии 150 млн. 
долларов и вновь запросил помощи у Франции. 3 
января 1997 г. в Конго на базу правительственных 
вои� ск прибыли тридцать три офицера француз-
ских спецслужб, перед которыми была поставле-
на задача восстановить боеспособность заирскои�  
армии. Во главе этого десанта стоял полковник 
К. Тавернье, один из близких друзеи�  Б. Денара. (Он 
был приглашен в Заир Ф. Вибо, которыи�  в то вре-
мя занимал второи�  место в иерархии сетеи�  «Фран-
сафрик» [24]). Структуры Ж. Фоккара привлекли к 
вои� не с повстанцами и сербских наемников под ко-
мандованием леи� тенанта М. Палемиса (они держа-
лись дольше всех, вплоть до падения Кисангани) 
[25], а также итальянцев и чилии� цев.

В феврале-апреле правительственная армия 
при поддержке наемников предприняла попытку 
контр-наступления, но оно завершилось неуда-
чеи� . После того, как повстанцы захватили основ-
ные экономические центры страны, Ж.-Д. Мобуту 
предложил перемирие и продемонстрировал го-
товность к политическому диалогу: шесть порт-
фелеи�  в кабинете и пост премьер-министра были 
предложены лидерам АДФЛ. Но было поздно, пред-
ложение было отвергнуто. 17 мая из Лубумбаши 
Л. Кабила обратился к гражданам страны с мани-
фестом, объявив о своем намерении сформировать 
в течении трех суток переходное правительство и 
переходныи�  парламент в течении 60 днеи� . 20 мая 
1997 г. его вои� ска вошли в Киншасу. 

Как бы то ни было, в итоге первои�  конголез-
скои�  вои� ны режим Ж.-Д. Мабуту пал. 16 мая 1997 
г. боевики Жозефа Кабилы – нового претендента 
на власть в истерзаннои�  стране – вошли в Кинша-
су. На следующии�  день он объявил себя президен-
том и переименовал страну: с этого момента она 
стала называться Демократическои�  Республикои�  
Конго. Смертельно больному Ж.-Д. Мобуту ничего 
не оставалось, кроме бегства. Он нашел убежище в 
Марокко, где 7 сентября того же года скончался от 
рака. Журналисты назвали его «архетипом афри-
канского диктатора» [26].

Неуместность этнических коннотаций

Галина Сидорова, долго работавшая в ДРК и хо-
рошо знающая ситуацию в регионе, полагает од-
нако, что «одним из главных компонентов общеи�  
конфликтности на Африканском континенте яв-

станут опорои�  режима Ж.-Д. Мобуту и помогут ему 
сохранить власть. Эксперты сходятся во мнении, что 
«поддержка в Руанде представителеи�  народа хуту, 
устроивших веснои�  1994 г. резню народа тутси, а 
спустя два года во время кризиса в Заире помощь 
одиозному диктатору Мобуту Сесе Секо существен-
но поколебали позиции Франции» [22]. Есть все ос-
нования считать, что этот трагическии�  эпизод исто-
рии Черного континента есть следствие латентного 
противостояния Елисеи� ского дворца и Вашингтона 
в борьбе за ресурсы африканских стран. 

В результате чудовищного кровопролития в 
Руанде сотни тыс. беженцев искали спасения в За-
ире. Однако Ж.-Д. Мобуту перебросил на восток ар-
меи� ские подразделения, чтобы остановить приток 
беженцев, а заодно и выдворить проживавших там 
тутси. Это привело к предсказуемому результа-
ту: тутси восстали против диктаторского режима. 
Восстание поддержали регулярные вои� ска Руанды, 
Бурунди и Уганды, где у власти находились предста-
вители социолингвистическои�  общности тутси. Во 
главе повстанческих отрядов стояли угандии� ские 
офицеры, которых готовили на базе сил быстрого 
реагирования США в форте Беннинг. За два месяца 
повстанцы захватили треть территории страны. 

Во второи�  половине 1996 г. из различных во-
енно-политических группировок, противостоявших 
Ж.-Д. Мобуту, сформировался Альянс демократиче-
ских сил за освобождение – АДФЛ (Alliance des Forces 
Démocratiques pour la Libération ). Костяк этои�  органи-
зации составляли руандии� цы, стремившиеся свести 
счеты с боевиками «Интерахамве», укрывшимися в 
Заире под покровительством президента-узурпато-
ра. В АДФЛ вошли комбатанты из общности тутси, 
организовавшие Народно-демократическии�  альянс 
– НДА во главе с Деогратиасом Бугера; последовате-
леи�  П. Лумумбы во главе с Кисаси Нганду, объединен-
ных в Национальныи�  совет борьбы за демократию 
– НСБД (Conseil national de la lutte pour la démocratie 
– CNLD); членов Революционнои�  народнои�  партии – 
РНП (Parti populaire révolutionnaire – PPR), которыми 
руководил Лоран Кабила (Революционная народная 
партия – РНП); группировку с неопределенными це-
лями и убеждениями, во главе с бывшим руандии� -
ским солдатом Ансельм Масасу. Безусловным лиде-
ром АДФЛ стал Л. Кабила, которыи�  имел большои�  
опыт партизанскои�  вои� ны и пользовался поддерж-
кои�  таких авторитетных региональных политиков, 
как Поль Кагаме, Джулиус Камбарадже Ньерере  и 
И� овери Кагута Мусевени. После того, как в начале 
1997 г. АДФЛ объединился «катангскими тиграми» 
лидеры движения поставили задачу свержения ре-
жима Ж.-Д. Мобуту.

Деморализованные правительственные во-
и� ска отступали. Голодные солдаты грабили, ма-
родерствовали, убивали местных жителеи� . В 
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лить человечество на пресловутые «этносы», при-
знавали хуту и тутси единои�  общностью, единым 
«народом». (России� ские африканисты, в большин-
стве своем далекие от теоретических дебатов по 
поводу сути «этничности», до сеи�  поры уверены в 
существовании неких примордиальных человече-
ских сообществ, обладающих устои� чивыми, якобы 
«этническими», признаками [33, с. 42-49].) 

Когда-то рассматриваемые общности принад-
лежали к различным «культурам жизнеобеспече-
ния»: земледельцы хуту появились на территории 
их нынешнего проживания в начале II тысячелетия 
н. э., скотоводы тутси появились здесь в 16 в. Они 
подчинили себе хуту и, создав свое государство, 
заняли в нем доминирующее положение. В 16-17 
вв. между этими группами населения еще сохра-
нялись некоторые антропологические и языковые 
различия. Однако уже к концу 19 в. сформировался 
единыи�  язык (киньяруанда) и в результате много-
численных смешанных браков сгладились феноти-
пические особенности. Более того, в единои�  госу-
дарственнои�  общности принадлежность к хуту и 
тутси стала восприниматься как принадлежность 
к двум социально-статусным группам. Отнесение 
к каждои�  из них не было жестко предопределено 
происхождением: «существовали возможности из-
менения социального статуса: хуту, которыи�  при-
обрел много скота или другого имущества, мог ас-
симилироваться с группои�  тутси, а к обедневшему 
тутси относились как к хуту» [34]. Подобная соци-
альная мобильность позволяет квалифицировать 
рассматриваемые общности как социально-статус-
ные, и уж никак не «этнические» даже с точки зре-
ния примордиалистов [35]. 

Далее. Известно, что в бои� не, устроеннои�  экс-
тремистами, гибли не только тутси, но и «умерен-
ные хуту» [36]. А в рядах Руандии� ского патриоти-
ческого фронта (РПФ), якобы противостоявшего 
«экстремистам», сражались не только тутси, но и 
«недовольные политикои�  своих единоплеменни-
ков хуту» [37]. Общее число жертв геноцида соста-
вило, по разным данным, от 500 тыс. до 1 млн. 30 
тыс. чел., из них около 10 % – хуту. Оставаясь в кон-
цептуальном поле примордиализма и интерпре-
тируя конфликт как «межэтническии� », мы долж-
ны будем заключить, что «радикальные хуту» и 
«умеренные хуту» представляют собои�  различные 
этносы. Это даже с точки зрения сторонников ор-
тодоксальнои�  «теории этноса» выглядит слишком 
экстравагантно. Приходится признать, что этниче-
ские коннотации решительно ничего не объясня-
ют в сути рассматриваемых событии�  и лишь зату-
манивают представления об истинных причинах 
произошедшеи�  трагедии. 

Причины эти нужно искать не в сфере пресло-
вутои�  этничности, а в сфере большои�  политики, в 

ляются межэтнические конфликты, нередко пере-
растающие в вооруженное противостояние», что 
именно так «происходило и происходит в Судане, 
Кот-дИвуаре, ДРК и Руанде» [27, с. 174]. К сожале-
нию, этнические коннотации причин многочис-
ленных конфликтов на Черном континенте ти-
пичны для трудов россии� ских советских, а позже 
– россии� ских африканистов. 

Это в полнои�  мере относится и к интерпре-
тациям конфликтов в раи� оне Великих озер во 
второи�  половине прошлого и начале нынешнего 
тысячелетия. Фактически общепризнаннои�  в от-
ечественнои�  историографии причинои�  страшнои�  
резни признана «межэтническая рознь» главных 
акторов тех событии�  – хуту и тутси. В частности 
бывшии�  директор Института Африки РАН Алек-
сеи�  Васильев, размышляя о путях примирения 
руандии� ского социума, в недавнем интервью ска-
зал: «За многие столетия они (хуту и тутси – В.Ф.) 
породнились, но это все-таки разные народы. Их 
древняя история не совсем ясна. Тутси больше 
кочевники, и они традиционно хорошие солдаты. 
Но язык у тутси и хуту один» [28]. Позволим себе 
усомниться в правильности этого суждения.

Прежде всего, отметим, само понятие «этнос», 
так же как понятие «народ» (в этническом смысле 
этого слова) до сеи�  поры корректно, логически не-
противоречиво не определены, и, следовательно, 
мы не знаем какие общности, какие человеческие 
множества прячутся за этим словом [29, с. 171-173]. 
(Этому сюжету я посвятил специальное исследова-
ние, поэтому в этои�  статье не стану останавливать-
ся на нем сколько-нибудь подробно [30].) Именно 
поэтому мы не имеем никаких основании�  называть 
хуту и тутси «этносами», а конфликт между ними 
интерпретировать как «межэтническии� ». 

Однако даже в том случае, если бы мы допу-
стили недопустимое и признали существование 
«этносов» как неких онтологизированных, соци-
альных общностеи� , мы не смогли бы признать кон-
фликт между тутси и хуту «межэтническим». Вот 
что примечательно. Историко-этнографическии�  
справочник «Народы мира», вышедшии�  в 1988 г. 
под редакциеи�  акад. Юлиана Бромлея (напомним, 
отца примордиалистскои�  «теории этноса» [31]) 
содержит статью «Руанда», в которои�  сказано сле-
дующее. «Руанда, ньяруанда, баньяруанда (саммо-
назв.), народ группы банту в Руанде (5,7 млн. чел.) 
и в соседних областях Заира (3 млн. чел.), Уганды 
(900 тыс. чел., Бурунди (120 тыс. чел.), Танзании 
(40 тыс. чел.). Общая численность 9760 тыс. чел… 
Говорит на языке руанда. Близки к рунди. Сохраня-
ется общее с рунди деление на три социально-эт-
нические группы – хуту (85%), тутси (13%) и пиг-
меи тва (св. 1%)» [32, с. 375-376]. Таким образом, 
даже советские этнографы, великие любители де-
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Франциеи� , Бельгиеи�  и США за передел сфер влия-
ния в Тропическои�  Африке. И в Руанде, и в Заире 
(ДРК) Елисеи� скии�  дворец потерпел поражение. 

сфере международных отношении� . Первую кон-
голезскую вои� ну нужно рассматривать, прежде 
всего, как драматическии�  эпизод в борьбе между 
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