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Аннотация. Статья представляет собой концептуальный авторский взгляд на  актуальную 
тему, связанную со сменой политического режима на Украине и ролью в этом процессе Соединен-
ных Штатов Америки. Объектом анализа являются технологии смены политических режимов 
и способы манипуляции сознанием, применяемые США с целью реализации собственной внешнепо-
литической стратегии. Предметом анализа является применение подобных технологий на Укра-
ине. Новизна исследования заключается в новаторском подходе авторов к актуальной проблеме, 
которая связана с демонтажем политического режима на Украине. Методологической основой 
исследования выступает системный, структурно-функциональный, сравнительно-политический 
и проблемный подходы, методы анализа, синтеза, наблюдения, моделирования. Авторы приходят 
к выводу, что реализация сценария цветной революции на Украине является частью американской 
внешнеполитической стратегии, поэтому в  интересах безопасности российского государства 
крайне важно разработать многоуровневую методику противодействия реализации подобных 
технологий, угрожающих политической стабильности, независимости и государственному суве-
ренитету Российской Федерации.
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Review. The article presents a conceptual author’s view on the current topic related to the change of the 
political regime in the Ukraine and the role of the United States of America in this process. The research object 
is the technology of the regime change and manipulation of consciousness used by the US to implement its 
own foreign policy strategy. The research subject is the use of such technologies in the Ukraine. The novelty 
of the research lies in the innovative approach of the authors to the actual problem which is associated with 
the dismantling of the political regime in the Ukraine. The methodological basis of the research includes 
the system, structural and functional, comparative-political and problem approaches, methods of analysis, 
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synthesis, observation and modeling. The authors conclude that the imlementation of the color revolution 
in the Ukraine is an essential part of the American foreign policy and therefore, in the interests of safety the 
Russian government must develop a multilevel method against the implementation of such technologies that 
create a threat to the political stability, independence and national sovereignty of the Russian Federation.
Keywords: interests, state, political regime, political instability, geopolitics, USA, society, politics, values, security.

Д инамика развития мировой политиче-
ской конъюнктуры приводит к смене 
силовых методов более тонкими тех-

нологиями демонтажа политических режи-
мов, которые включают в себя целый спектр 
«м ягкоси лового» воздействи я, которые 
до сих пор не встречали эффективного сопро-
тивления. Одним из главных исключений яв-
ляется Российская Федерация (в 2011–2012 гг. 
после выборов президента и  депутатов Госу-
дарственной Думы в России была предпринята 
попытка использовать протестное движение 
в качестве плацдарма для организации цветной 
революции. Однако фактически так называемое 
«белоленточное» движение не возымело успеха, 
так как не получило должного импульса).1

В этом контексте Украина является не ко-
нечным пунктом реализации данной страте-
гии, а лишь очередным этапом в глобальной 
атаке, где основной целью для удара американ-
ских проектировщиков должна стать Россия.

В основу сценария революции на Украи-
не, как ранее в Египте и Ливии, была положена 
североамериканская идея экспорта демокра-
тии, а также «демократических» институтов 
и ценностей [1].

На Украине, как и в Ливии, можно наблю-
дать активное вовлечение в конфликт частных 
военных компаний (ЧВК) из Западной Евро-
пы и США, о чем свидетельствует убийство 
в  мае 2012 г. в  г. Бенгази главы французской 
военной компании «Secopex» [2]. Что касает-
ся участия ЧВК в конфликте на Украине, то, 

1 Белая лента стала символом выражения недоверия офи-
циальным результатам выборов в Государственную думу 
РФ, состоявшимся 4 декабря 2011 года, и выборов Прези-
дента России, проведённым 4 марта 2012 года, на которых 
Владимир Путин, по данным Центризбиркома, победил 
в первом туре. С 7 декабря 2011 года в России и других 
странах проходят акции с использованием белой ленты, 
чтобы выразить их несогласие с официальными итогами 
выборов. Акции с использованием белой ленты проходят 
под лозунгами: «За честные выборы! За честную власть!»

по  словам начальника Генерального штаба 
Вооруженных сил России Валерия Гераси-
мова, у  Министерства обороны Российской 
Федерации имеются доказательства участия 
в конфликте на юго-востоке ЧВК из США, та-
ких как Blackwater и Greystone [3].

Государственный переворот в  феврале 
2014 г. по египетскому сценарию (когда в об-
ход конституционных норм президент и его 
ад министраци я бы л и си лой отстранены 
от своих должностей) способствовал прихо-
ду к власти в Киеве неонацистов и русофобов, 
на которых сделал ставку Запад.

И именно на таком фоне Украина, США 
и  Канада в  ходе голосования в  ООН 22  но-
ября 2014 г. высказались против принятой 
большинством голосов резолюции по борьбе 
с  героизацией нацизма, расовой дискрими-
нацией и ксенофобией. За документ, который 
представила Россия, проголосовали 115 госу-
дарств из 193 членов [4]. Это очень показатель-
ная позиция, особенно с учетом ставки аме-
риканцев, сделанной в действующем проекте 
хаотизации Украины, на откровенно экстре-
мистские, фашистские группы. Синхронно 
(как по  команде) глава Литвы Даля Гриба-
ускайте назвала Россию «террористическим 
государством», что сложно комментировать 
на  уровне здравой логики и  можно условно 
квалифицировать как провокацию или по-
пытку «объявить войну» России, очевидно, 
по наущению США и прикрываясь натовским 
«щитом» [5].

Стоит отметить, что поддержка со сторо-
ны США и их западных союзников радикаль-
ных групп на Украине является не единичным 
случаем в истории, когда методами военной, 
информационной и  экономической подпит-
ки оппозиции Запад пытается решить свои 
политические задачи. Хаотизация внутри-
политической ситуации в различных странах 
мира, в  которых заинтересован Вашингтон, 
является частью внешнеполитической стра-
тегии США.
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Итальянский исследователь Г. Препарата 
пишет по этому поводу, что возвышение Гер-
мании на рубеже XIX–XX вв. являлось вызо-
вом могущественной Британской империи, 
сближение России и  Германии означал  бы 
крах британской гегемонии. Чтобы не допу-
стить подобного в будущем, английская правя-
щая элита разработала план внедрения в Рос-
сии и Германии конфликтных режимов [6].

Американские стратеги предусмотрели 
варианты постоянной дестабилизации и  ха-
отизации политической системы и  общест-
ва, преследуя цель как минимум создания 
у  границ России одного очага постоянной 
напряженности. Это умело используется за-
падниками в глобальной «игре» без правил 
в качестве разменной монеты для американ-
ских операций, за  которыми кроятся более 
насущные и прагматичные для США причи-
ны, в  основном финансово-экономического 
характера.

С помощью расшатывани я сит уации 
на Украине Запад пытается решить сразу не-
сколько задач: перекинуть зону нестабильно-
сти через границу России, вытолкнуть Россию 
из региона Черного моря, создать рядом с Рос-
сией враждебное антирусское государство [7]. 
Совсем недавно развитие подобного сценария 
можно было наблюдать на  примере реали-
зации стратегии хаотизации для свержения 
власти в Ливии и при попытке дестабилиза-
ции военно-политической ситуации в Сирии.

Критика российским руководством неде-
мократической смены власти в Киеве расцени-
валась в США и Европе как способ помешать 
волеизъявлению украинского народа и, соот-
ветственно, стала поводом для обострения 
отношений, которые приблизились к  точке 
невозврата после воссоединения Крыма с Рос-
сией. С приходом к власти на Украине проза-
падных сил, США и их западноевропейские со-
юзники попытались разрешить свои стратеги-
ческие задачи в регионе следующим образом:

Во-первы х, обеспечить максима л ьно 
длительное нахождение у власти на Украине 
воинствующих проамериканских сил, кото-
рые смогли бы способствовать продолжению 
эскалации конфликта на юго-востоке страны 
с целью полноценного втягивания в конфликт 
Российской Федерации.

Во-вторы х, создать образ России как 
«врага номер один» для Украины, используя 
информационно-пропагандисткие ресурсы, 
включая дозированную подачу информации 
по телевидению, в печатных изданиях, СМИ.

В-третьих, подготовить почву для эконо-
мической экспансии на Украину через офор-
мление официального ассоциативного уча-
стия государства в Европейском Союзе.

Воссоединение Крыма с Россией и ухуд-
шение ситуации на юго-востоке Украины ста-
ли поводом для политического, информацион-
ного и  экономического давления на  Россию 
со  стороны западного сообщества во  главе 
с США.

При этом в  истории «мягкосиловое» 
давление посредством ввода санкций и огра-
ничений использовались США и их союзни-
ками достаточно часто. К  примеру, в  1990-е 
гг. США применяли санкции против Ирака, 
фактически запретив ему торговлю любы-
ми товарами, кроме медикаментов и  нефти. 
В  недавнем прошлом произошло ужесточе-
ние санкций в  отношении Ирана и  Ливии: 
они стали носить не  только торгово-финан-
совый, но и политический характер. Опира-
ясь на  собственную финансовую и  военно-
политическую мощь, а  также на  поддержку 
своих союзников по  Североатлантическому 
альянсу, США активно проводят политику 
санкционных ограничений, пользуясь тем, что 
противостоять подобным мерам в современ-
ном мире способно лишь очень ограниченное 
число государств.

Начиная с марта 2014 г., США и их запад-
ные союзники ввели ряд санкций против ру-
ководства Российской Федерации, включая 
министра обороны С. Шойгу, вице-премьера 
Д. Рогозина, председателя Совета Федера-
ции В. Матвиенко. Санкционному давлению 
подверглись такие компании, как Сбербанк, 
Газпробанк, Роснефть, Новатэк, а также ряд 
военных корпораций и  организаций Крым-
ского полуострова [8], [9].

Ответом России на  западные санкции 
стало введение эмбарго на  импорт товаров 
из ряда стран Европы, что объективно соот-
ветствовало сложившимся реалиям. Этот шаг 
был вынужденной мерой, и  поставил евро-
пейских производителей в крайне непростое 
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положение, а власти Евросоюза призвал заду-
маться по поводу принимаемых ими решений 
в отношении Российской Федерации. Прежде 
всего, эмбарго коснулось европейских про-
довольственных производителей, для кото-
рых во  многом российский рынок является 
приоритетным. Европейским государствам, 
включая страны Балтии, Польшу, Германию, 
Францию, Норвегию, Грецию, Италию, было 
запрещено экспортировать в  Россию мяс-
ную и молочную продукцию, фрукты, овощи 
и  рыбу, что привело к  протестам фермеров 
и предпринимателей в государствах ЕС.

Кроме санкционных ограничений, Рос-
сия подверглась серьезной информационной 
атаке со  стороны представителей властных 
структур США и Европы. В зарубежных СМИ 
ежедневно можно слышать дискредитацион-
ные и откровенно циничные посылы в сторо-
ну Российской Федерации, в том числе со сто-
роны представителей Госдепартамента США 
в лице Джен Псаки и Мари Харф.

Неоднократно представители Госдепа 
США, используя пресс-конференции (теа-
трализованное шоу) высказывались с обвине-
ниями в адрес России, не имея фактического 
обоснования своих доводов. Показательным 
явилось высказывание Д. Псаки по  поводу 
украинских беженцев, которых она назвала 
«простыми туристами» [10]. М. Харф неодно-
кратно заявляла о том, что со стороны России 
ведется систематический обстрел украинской 
территории, а регулярные войска Российской 
Федерации принимают активное у частие 
в поддержке ополченцев [11].

Наиболее красноречивым в данном кон-
тексте стало заявление Барака Обамы на за-
седании Генеральной Ассамблеи ООН в сен-
тябре 2014 г., когда американский президент 
сравнил Россию по уровню угроз с лихорад-
кой Эбола и  международным терроризмом. 
В  ответ на  искажение информации относи-
тельно т. н. «российской агрессии в Европе» 
министр иностранных дел России Сергей 
Лавров заявил, что «мы удостоились второ-
го места в качестве угрозы международному 
миру и безопасности. На первом — лихорад-
ка, вызванная вирусом Эбола, на втором, как 
выразился президент Обама, «российская аг-
рессия в Европе», и на третьем уже — ИГИЛ, 

«Аль-Каида», и прочие террористы, которые 
сейчас хозяйничают на  Ближнем Востоке, 
прежде всего в тех странах, в которые США 
осуществл яли интервенцию незаконную, 
в нарушении международного права» [12].

Риторика Б. Обамы повторилась и на сам-
мите G20, проходившей в  ноябре 2014 г. 
в Брисбене, где в очередной раз американский 
президент сравнил Россию по уровню угроз 
с лихорадкой Эбола: «Мы возглавляем миро-
вое сообщество в борьбе с лихорадкой Эбола 
в Западной Африке и противодействии агрес-
сии России на Украине, что является угрозой 
для мира. В этом мы убедились после ужасной 
катастрофы MH17» [13].

Используя информацию, как оружие, 
США пытаются убедить мировое сообщество 
в  том, что именно Россия является дестаби-
лизирующей единицей в системе глобальной 
и  региональной безопасности. На  примере 
украинского кризиса четко прослеживаются 
издержки и фобии западного сообщества вре-
мен холодной войны, которая, как показала 
практика, не заканчивалась.

Важно отметить, что дл я достижения 
своих интересов США не только направляют 
информационные потоки в  нужном направ-
лении, но  и  искажают их. Реальные факты 
в США и Евросоюзе по поводу эскалации си-
туации на юго-востоке Украины либо замал-
чиваются в СМИ, либо транслируются с серь-
езными цензурными доработками. К примеру, 
постоянно в западных СМИ скрывается или 
намеренно занижается статистика о реальных 
жертвах среди мирного населения, а  также 
информация о преступных действиях со сто-
роны украинской армии, обстреливающей 
жилые кварталы крупных населенных пун-
ктов и  инфраструктурные объекты тяжелой 
артиллерией.

Наиболее ярким примером манипулиро-
вания информацией стала ситуация вокруг 
авиакатастрофы Боинга «Малазийских ави-
алиний» на территории Донецкой Народной 
Республики, когда в падении самолета бездо-
казательно была обвинена Россия. Однако 
последовательность и конструктивность по-
литики российского руководства позволила 
снять обвинения с России, поставить запад-
ное сообщество в  тупик. На  этом примере 
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можно проследить, как огромный информа-
ционный поток относительно виновности 
России сменился информационным вакуу-
мом, когда не удалось предоставить реальных 
доказательств, сумевших бы заставить Россию 
взять ответственность за трагедию.

Наряду с  кризисной ситуацией на  Укра-
ине США пытаются вернуть контроль над 
Ближним Востоком и  развить успех на  си-
рийском направлении. Инициатива Вашинг-
тона относительно борьбы с так называемым 
«Исламским государством» в обход решения 
Совета Безопасности ООН или принципиаль-
ного согласия руководства Сирии или Ирака 
вполне укладывается в стратегию США, реа-
лизацию которой ранее можно было наблю-
дать в Югославии, Ираке и Ливии. На совре-
менном этапе действия ИГИЛ являются обо-
снованием военной политики США на Ближ-
нем Востоке. Американскому руководству 
не  удалось сменить неугодное руководство 
в Сирии методами ливийского сценария, ког-
да ставка на  радикальную оппозицию, бро-
сившую вызов президенту Б. Асаду, не  дала 
должного результата. Теперь США пытаются 
ввергнуть Сирию в хаос с целью смены руко-
водства, проводя военную операцию против 
тех, кого они недавно поддерживали.

«Американцы в своей реальной полити-
ке сотрудничают с теми самыми террористи-
ческими, экстремистскими силами, против 
которых они дек ларативно и  официально 
борются. И опасность для всего мира заклю-
чается в том, что американцы ставят для себя 
конкретную цель, и ради этой цели они гото-
вы погрузить в управляемый хаос целые ре-
гионы.» [14]. На современном этапе действия 
ИГИЛ являются обоснованием военной по-
литики США на Ближнем Востоке.

Последовательная реализация военно-по-
литической стратегии Соединенных Штатов 
(в том числе на Украине) заключается в жела-
нии Вашингтона сохранить ускользающую 
гегемонию в мире и тотальный контроль над 
отдельными странами и регионами с очевид-
ными для США экономическими дивиденда-
ми. В ситуации с Украиной камнем преткно-
вения для реализации планов Вашингтона 
стала Россия. Используя экономическую за-
висимость России от цен на энергоресурсы, 

США намеренно занижают цены на  нефть, 
распечатывая собственные резервы и застав-
ляя увеличить добычу их союзников на Ближ-
нем Востоке. Подобный сценарий можно было 
наблюдать накануне распада СССР, когда 
в период дефицита бюджета государства цена 
на нефть была искусственно занижена в пять 
раз [15].

В современных условиях с помощью эко-
номического давления на Россию Вашингтон 
пытается решить сразу две задачи: заставить 
российское руководство сменить риторику 
внешней политики, создать внутри России 
почву для социально-экономического недо-
вольства с целью дестабилизации государства.

Украина стала удобной сценой для гене-
ральной репетиции спектакля, где основной 
целью должна стать Россия. Украинский кри-
зис в современных реалиях должен стать сиг-
налом для России. Сейчас можно наблюдать, 
как демонстрируются возможности для орга-
низации цветной революции в Гонконге, где 
под видом требования экономических реформ 
китайскому руководству дают четко понять, 
что существует плодородная почва для деста-
билизации политической обстановки.

В этом контексте важно отметить, что 
выработка противодействия цветным рево-
люциям, информационным и  санкционным 
манипуляциям является одним из приорите-
тов обеспечения национальной безопасности 
Российской Федерации.

В связи с  обострением проблемы цвет-
ных революций Российской Федерации це-
лесообразно внести в  Закон «О  безопасно-
сти», Стратегию национальной безопасности 
Российской Федерации до 2020 года и в Во-
енную доктрину изменения, где будет дано 
определение цветных революций, изложены 
основные методы и средства их реализации, 
а также предложены инструменты противо-
действия им.

На современном этапе в российском экс-
пертном сообществе уже вырабатываются 
способы пресечения реализации т. н. «экспор-
та демократии». Эти способы можно условно 
разделить на 3 группы: финансово-экономи-
ческие, социальные и информационные.

К финансово-экономическим методам 
можно отнести необходимость перекрытия 



Пол и т и к а   и   об щ е с т в о   •   2  (12 2)  •   2 015

226 Все права принадлежат издательству © NOTA BENE (ООО «НБ-Медиа») www.nbpublish.com

DOI: 10.7256/1812–8696.2015.2.13914

каналов финансирования из-за рубежа про-
тестного движения, которое может стать пло-
дотворной почвой для организации действий 
подобных украинским.

Важно также понимать причины социаль-
ного напряжения в обществе и вовремя пред-
принимать превентивные меры для нивелиро-
вания их конфликтного потенциала, используя 
финансовые инструменты, развивая програм-
мы патриотического воспитания и  форми-
рования положительного и  прогрессивного 
образа России внутри российского общества.

События в Грузии в 2008 г., кризис на Ук-
раине в 2013–2014 гг. отчетливо показали, что 
мощнейшим оружием в современной глобаль-
ной политике является информация. Крайне 
необходимо уметь управлять информацион-
ными потоками и  при необходимости быть 
в  состоянии противостоять информацион-
ным атакам.

До сих пор очевиден технологический 
диспаритет медиа-арсеналов не в пользу Рос-
сии. Это красноречиво продемонстрировал 
пример информационной войны вокруг собы-
тий в Южной Осетии в августе 2008 г. Кроме 
того, небольшую эффективность показали 
и привлекавшиеся по госзаказу иностранные 
пиар-агентства. В частности, компания «Кет-
чум», с которой Администрация Президента 
России в 2006 г. подписала контракт с целью 
обеспечения положительного информаци-
онного фона в период российского председа-
тельства в «Группе восьми» в 2008 г. [16]

Вместе с  тем, используя имеющиеся на-
работки и международные контакты в сфере 
глобального пиара, имеет смысл прибегнуть 
к  финансовым возможностям российского 
крупного бизнеса не столько для того, чтобы 
«залить» конкурентов деньгами, проложив 
«зеленый коридор» отдельным российским 
СМИ (тем более, это вряд  ли будет продук-
тивно, имея в виду финансово-политическую 
мощь таких холдингов, как CNN), сколько для 
более агрессивной «игры» в сфере информа-
ционной и  развлекательной телевизионной 
индустрии на  поле «команды соперника». 
Результатом таких шагов могло бы стать по-
явление новых информационно-новостных 
(наряду с  RT), а  также научно-популярных, 
спортивных, развлекательных телеканалов 

и радиостанций, вещающих на иностранных 
языках на зарубежную аудиторию [17]. Необ-
ходимо прибегать к активному расширению 
российского присутствия в информационном 
и сетевом пространствах, осуществляя систе-
матическое лоббирование интересов России 
через руководство зарубежных СМИ, а также 
на рабочем уровне через журналистов, обще-
ственных активистов и  блогеров, действуя 
точечно, словно разбрасывая сеть.

Исходя из  оценки причин украинской 
драмы, можно заключить, что украинский 
кризис был хорошо спланированной акцией, 
которая готовилась долгие годы методами по-
степенной подмены ценностей, культивации 
антироссийских настроений и переориенти-
рованием сознания населения (путем посте-
пенного форматирования поколений через 
учебники истории для школ и вузов). Если сце-
нарий оранжевой революции в 2004 г. не был 
реализован в полной мере, то в 2013–2014 гг. 
был достигнут большой эффект. Реальным ре-
зультатом революции стал раскол государства, 
гражданская война, глубочайший экономиче-
ский и социальный кризис.

Трагедия на Украине является ярким при-
мером реализации американской внешнепо-
литической стратегии, цель которой в данном 
конкретном случае — разрыв этнических, со-
циокультурных, экономических связей русских 
и украинцев через искажение истории, подмену 
ценностей и воспитание на Украине поколений 
русофобски настроенной молодежи. Важность 
развития подобного сценария в 1994 г. описал 
З. Бжезинский: «Россия может быть либо им-
перией, либо демократией, но не тем и другим 
одновременно… Без Украины Россия перестаёт 
быть империей, с Украиной же, подкупленной, 
а затем и подчинённой, Россия автоматически 
превращается в империю» [18].

Для адекватного ответа на стоящие перед 
Россией вызовы представляется необходимым 
ускоренное формирование и  практическое 
применение системных потенциалов «мяг-
кой силы» во внешней политике России, в т. ч. 
посредством подготовки концепции «мягкой 
силы» Российской Федерации; стратегии 
обеспечения национальной культурной без-
опасности Российской Федерации, страте-
гии информационной безопасности России 
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в условиях информационных и психологиче-
ских войн, технологий противодействия сете-
вым формам терроризма и сетевым (твиттер-
ным) механизмам конфликтной мобилизации, 
исследование зарубежных политтехнологий, 

реализуемых (планируемых) по  периметру 
границ России и  разработка конкретны х 
пред ложений по  противодействию цвет-
ным революциям в  Российской Федерации 
и на пространстве СНГ [19].
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